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Суд Європейського Союзу (Суд ЄС) є головною інституцією, що забезпечує 

підтримку верховенства права в Європейському Союзі, забезпечуючи єдність 

правозастосування та сприяючи правовій інтеграції держав-членів. Верховенство 

права в ЄС означає, що норми права Союзу мають пріоритет над національними 

законами, що є ключовою передумовою для функціонування правової системи 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/%0Bshow/994_b06%23Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/%0Bshow/994_b06%23Text
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Європейського Союзу. Важливість цього принципу закладена у Договорі про 

заснування Європейської Спільноти[1], підписаному у 1957 році, і надалі 

підтверджувалася численними прецедентними рішеннями Суду ЄС. Одним із 

перших значущих рішень у цьому контексті стало рішення у справі «Costa v 

ENEL» (1964), в якому було затверджено пріоритетність норм права ЄС над 

національними правовими актами. Це рішення стало поворотним моментом у 

правовій інтеграції ЄС, закріпивши принцип правової гармонізації в рамках 

Союзу (Arnull, 2018) [5] . 

Принцип верховенства права, що забезпечується Судом ЄС, є фундаментом 

для інтеграції та стабільності правової системи Європейського Союзу. На основі 

цього принципу держави-члени повинні неухильно дотримуватись норм права 

ЄС, навіть якщо вони суперечать національним інтересам чи внутрішньому 

законодавству. Це було підтверджено у численних рішеннях Суду, зокрема у 

справі «European Commission v Schneider Electric SA» (2010), де Суд підкреслив, 

що держави-члени зобов’язані дотримуватися положень права ЄС, навіть якщо це 

негативно впливає на їхні економічні або політичні інтереси [4] . 

Ключовим механізмом, який допомагає підтримувати єдність 

правозастосування в межах Європейського Союзу, є механізм попереднього 

запитання. Цей механізм дозволяє національним судам звертатися до Суду ЄС для 

отримання офіційних роз’яснень щодо тлумачення норм права ЄС. Механізм 

попереднього запитання забезпечує ефективну співпрацю між національними 

судовими органами та Судом ЄС, знижуючи ризик виникнення правових 

конфліктів між національними та європейськими правовими системами. 

Наприклад, у справі «CILFIT» Суд ЄС постановив, що національні суди 

зобов’язані звертатися до Суду за роз’ясненнями, якщо існують сумніви щодо 

тлумачення норм права ЄС] . 

Завдяки цьому механізму, національні суди можуть отримувати точні 

тлумачення від Суду ЄС, що гарантує однакове застосування норм права ЄС у 

всіх країнах-членах. Це також сприяє зміцненню правової єдності Європейського 

Союзу та гармонізації правових систем. Механізм попереднього запитання 
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відіграє особливо важливу роль у складних справах, коли виникають суперечності 

між національним правом і правом ЄС, що могло б призвести до правових колізій. 

Він також служить важливим інструментом для забезпечення ефективного 

захисту прав громадян ЄС. 

Однією з головних функцій Суду ЄС є захист прав громадян Союзу. Із 

набранням чинності Лісабонським договором у 2009 році, Хартія основних прав 

Європейського Союзу набула юридично обов’язкового статусу, що значно 

розширило повноваження Суду у сфері захисту основних прав і свобод громадян. 

Це дозволило Суду ЄС розглядати важливі справи, що стосуються захисту прав 

людини, зокрема у цифровій сфері. Наприклад, у справі «Schrems II» (2020) Суд 

ЄС визнав недійсною угоду між ЄС та США про передачу даних через порушення 

прав громадян ЄС на захист їхньої приватності. Це рішення стало важливим 

етапом у зміцненні захисту персональних даних у ЄС на тлі швидкого розвитку 

цифрових технологій та зростання ризиків для приватності (Craig & de Búrca, 

2015) [6] . 

Крім того, важливу роль у співпраці між європейськими та національними 

судами відіграє Європейська угода про осіб, які беруть участь у процесі 

Європейського суду з прав людини [2] , яка регулює процедурні аспекти участі в 

судових процесах та захисту прав осіб. Це сприяє забезпеченню належного 

правосуддя та зміцненню позицій Суду ЄС як найвищої судової інстанції в межах 

ЄС. 

Інша важлива справа – «Factortame» – підтвердила пріоритетність норм права 

ЄС навіть у контексті суверенних інтересів держав-членів. Суд постановив, що 

національне законодавство не може завадити застосуванню права ЄС, навіть у тих 

випадках, коли це стосується стратегічно важливих секторів, як-от рибальство у 

Великій Британії (Dashwood et al., 2011). Це рішення стало важливим кроком у 

зміцненні верховенства права ЄС та підкреслило позицію Суду ЄС як найвищої 

інстанції у питаннях тлумачення та застосування законодавства Європейського 

Союзу. 
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На додаток варто провести порівняння з іншими міжнародними судовими 

органами, як-от Європейським судом з прав людини (ЄСПЛ). Обидва суди мають 

на меті захист прав людини та підтримку правової єдності, проте їхні функції та 

юрисдикція різняться. Якщо ЄСПЛ забезпечує дотримання Європейської 

конвенції з прав людини, то Суд ЄС акцентує увагу на правовій гармонізації 

держав-членів через застосування права ЄС. 

Порівняння також можна провести з Міжнародним кримінальним судом 

(МКС), який має глобальну юрисдикцію та спеціалізується на міжнародних 

злочинах. Хоча МКС зосереджується на покаранні осіб за воєнні злочини та 

геноцид, Суд ЄС працює з метою гармонізації правових норм держав-членів, 

забезпечуючи їхню інтеграцію у рамках єдиного правового простору. 

Загалом, Суд Європейського Союзу виконує вирішальну роль у забезпеченні 

верховенства права, сприяючи правовій єдності та захищаючи права громадян. 

Завдяки таким механізмам, як попереднє запитання, та завдяки своїм ключовим 

рішенням, Суд ЄС зміцнює правову інтеграцію та стабільність у межах 

Європейського Союзу, роблячи його правову систему ефективнішою та 

гармонійнішою. 
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