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У збірнику відображено наукові напрацювання вчених, практиків, військовослужбовців у теоре-
тичній та емпіричній площині у сферах філософських основ, загальної теорії та історичних досліджень 
держави і права, актуальних проблем світових соціально-політичних процесів, соціології та психології в 
умовах повномасштабного військового вторгнення. Висвітлено питання загроз національній безпеці в їх 
конституційному вимірі у рамках міжнародного та європейського права, трудового права та права соці-
ального забезпечення, земельного, аграрного та екологічного права, пов’язані з функціонуванням еконо-
міки та підприємництва в умовах європейського вибору України. Розглянуто проблеми інформатизації та 
цифровізації суспільства, захисту інформації та кібербезпеки в умовах військового вторгнення, питання 
методики викладання іноземних мов, теорії та практики перекладу, проблеми лінгвістики та журналісти-
ки. Відображено наукові напрацювання у сферах адміністративного права та процесу, фінансового, мор-
ського та митного права, організації та вдосконалення судоустрою, прокуратури, інших правоохоронних 
органів, адвокатури. Висвітлено питання кримінального права, кримінально-процесуальних аспектів 
кримінального провадження та кримінологічних особливостей протидії злочинності в умовах воєнного 
стану, криміналістики, судової експертизи, психології та медицини у забезпеченні судочинства, цивільно-
го та сімейного права, інтелектуальної власності та патентної юстиції, цивільного судочинства, господар-
ського права та процесу. Розглянуто актуальні питання діяльності сучасних бібліотек у закладах вищої 
освіти, фізичної підготовки здобувачів вищої освіти.  

Збірник розраховано на наукових і науково-педагогічних працівників, здобувачів вищої освіти, прак-
тичних працівників у сферах юридичної, економічної, соціологічної, політологічної, психологічної, філо-
логічної наук, журналістики та кібербезпеки тощо. 
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рування моральної шкоди, як складової тих збитків, які включені до загальних положень 
щодо відповідальності за завдану шкоду, при кодифікації цивільного права аж до XIX сто-
ліття [4, с. 83]. Щодо виникнення сучасної концепції моральної шкоди, то перша згадка про 
моральну шкоду у французькій судовій практиці з’явилася лише у 1833 році. Нині в Європі 
розрізняють три типи правових режимів щодо моральної шкоди: ліберальні, помірні, кон-
сервативні.

Отже, норми, що стосуються відшкодування моральних збитків, розроблені римським 
правом, змінювалися і набули подальшого розвитку у приватному праві країн Західної Євро-
пи, зокрема французькому, італійському, німецькому законодавстві, які за допомогою судової 
практики розширили та удосконалили основні доктринальні погляди римського права на ін-
ститут моральної (немайнової) шкоди.
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THE NOTION OF “COURT” UNDER EU REGULATIONS AND ITS FUTURE 
IMPACT ON UKRAINIAN LAW

Significant events are taking place for Ukraine, the Ukrainian population and Ukrainian history. 
In 2014, Ukraine, the European Atomic Energy Community and their member states signed the 
Association Agreement (hereinafter referred to as the Association Agreement), which became a 
certain confirmation of Ukraine’s Eurocentric path.

There is no doubt that future EU members must adapt their legislation to the EU requirements 
and fulfil all the requirements necessary for accession to the EU. At the same time, considering the 
existing EU regulations, which, according to Article 288 TFEU [1], are binding in full and must be 
directly applied in all Member States, it is likely that adaptation, harmonisation, and approximation 
will not be enough.
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An example that may confirm this statement is the definition of the term «court», which can be 
found in various EU regulations. And since the EU Regulations are binding on all member states, the 
issue of its mandatory application will sooner or later arise in Ukraine.

Therefore, the purpose of this study is to examine the concept of «court» and its definitions 
provided in various EU Regulations with an analysis of the possible implications for Ukrainian law 
and application of law.

The following EU Regulations will be discussed in the paper:
1. EU Regulation No. 2019/1111 of 25 June 2019 on jurisdiction, the recognition and enforcement 

of decisions in matrimonial matters and the matters of parental responsibility, and on international 
child abduction (recast).

2. EU Regulation No. 4/2009 of 18 December 2008 on jurisdiction, applicable law, recognition 
and enforcement of decisions and cooperation in matters relating to maintenance obligations.

3. EU Regulation No. 650/2012 of the European Parliament and of the Council of 4 July 2012 
on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions and acceptance and 
enforcement of authentic instruments in matters of succession and on the creation of a European 
Certificate of Succession.

As it comes from the title of the regulations all of them are dealing with civil matters which 
separately must be considered from the perspective that the term “civil matters” itself produced 
a lot of ambiguity within the EU. However, this question is out of the scope of the upcoming 
study.

The interest in this matter is due to the fact that, relying on the case law of the European Court of 
Justice, the EU Parliament provides a broader definition of the concept of «court», including not only 
judicial bodies as such, but also sometimes administrative bodies, notaries and other institutions that 
meet certain criteria for courts by the nature and principles of their activities. Thus, in the event of 
Ukraine’s accession to the EU, certain administrative institutions, notaries and other bodies may fall 
within the meaning of the concept of «court» in certain cases.

A separate question arises as to whether such provisions are consistent with the Constitution of 
Ukraine, namely the provision that justice in Ukraine is administered exclusively by courts (Article 
124 of the Constitution of Ukraine) [2].

Thus, in accordance with recital 14 of the Preamble to Regulation No. 2019/1111, based on 
the case law of the Court of Justice, the term «court» should be defined more broadly to include 
administrative authorities, notaries, and other authorities with jurisdiction over matrimonial matters. 
This, in turn, leads to the fact that documents drawn up in accordance with the established national 
procedure acquire the status and legal force of a «court decision».

Article 2(2)(1) of EU Regulation No. 2019/1111 unfortunately provides only a generalised 
definition of the term «court» used for the purposes of this regulation, namely, any competent 
authority or person in a Member State with jurisdiction over matters falling within the scope of this 
regulation [3].

In turn, Regulations (EU) No 4/2009 and No 650/2012 provide more detail, allowing for a clearer 
definition of which bodies and officials are considered to be a «court» for the purposes of the respective 
regulations.

Thus, according to Article 2(2) of Regulation No. 4/2009, the term «court» requires that the 
relevant bodies comply with guarantees of impartiality, the right of all parties to be heard, that their 
decisions comply with the law of the Member States where they are established, that such decisions 
may be appealed against or reviewed by a judicial authority and that their decisions have the same 
force and effect as a judicial decision on the same matter [4].

Pursuant to Article 2(2) of EU Regulation (EU) No 650/2012, the term «court» requires 
compliance with additional criteria beyond those set out in EU Regulation (EC) No 4/2009, namely 
that such authorities and officials must perform judicial functions or act under the control of a judicial 
authority or act on the basis of powers delegated by a judicial authority [5].
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Therefore, Regulation No. 650/2012 imposes more requirements for such bodies to be considered 
a «court» for the purposes of this regulation compared to Regulation No. 4/2009. These provisions 
require clarification of which authorities and officials in Ukraine fall within the definition of a court. 
The intuitive answer is that none of the existing authorities and officials in Ukraine meet such criteria, 
except for the judiciary. However, perhaps the only drawback of intuitive answers is that they are 
lacking in argumentation.

To summarise, in order to fully answer the question of the impact of the EU Regulations on 
Ukrainian law, it is necessary to define what is meant by:

–	 «…exercise of judicial functions» and whether this means that the authority or official 
performing such a function exercises justice within the meaning of Article 124 of the 
Constitution of Ukraine?

–	 «…act pursuant to a delegation of power by a judicial authority» and whether this provision 
violates Article 124 of the Constitution of Ukraine?

–	 «…act under the control of a judicial authority» and whether the existence of control implies 
that the respective authority or official is part of the structure of the judiciary?

–	 «…the right of persons to be heard» and whether this right can be guaranteed by authorities 
and officials other than the judiciary?

–	 «…guarantees of impartiality» and whether it can be said that the impartiality of, for instance, 
the tax service or a notary in their activities may differ from the impartiality in the delivery of 
justice by the judiciary?

–	 «…the force and effect of a judicial decision» and whether it is possible to say that there is 
a certain degree of unambiguous similarity between decisions made, for example, by state 
registration authorities for real estate rights and judicial authorities?

All these legal questions require a detailed study based on the texts of the EU and Ukrainian 
regulations, case law of the European Court of Justice, the Supreme Court and the Constitutional 
Court of Ukraine.
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