
1  

Погранична С. О. 
студентка 1-го курсу факультету адвокатури 

Національного університету «Одеська юридична академія» 
 

НОВАЦІЇ В ЗАКОНОДАВСТВІ УКРАЇНИ 
ЩОДО ПРАВОВОГО СТАТУСУ АДВОКАТА 

Забезпечення  підозрюваному,  обвинуваченому,   підсудно- 
му права на захист є одним з основних конституційних прав, пе- 
редбачених кримінальним процесом україни. в  основному  за- 
коні закріплено, що підозрюваний, обвинувачений, підсудний 
мають право на захист (ч. 2 ст. 63 кримінально-процесуального 
кодексу україни), а також що забезпечення обвинуваченому пра- 

ва на захист є основним принципом судочинства (п. 6 ч. 3 ст. 129 
кримінально-процесуального кодексу україни). для забезпечення 
права на захист від обвинувачення в україні діє адвокатура (ч. 2 
ст. 59 кримінально-процесуального кодексу україни). тому саме 
адвокат покликаний захищати права громадян. але і він сам має 
певні професійні права та обов’язки. 

метою цієї роботи є внесення теоретичних ясностей щодо 
правового статусу адвоката. 

На мою думку, ця тема зараз є досить актуальною. адже цьо- 
го року було прийнято два важливі закони, які вносять певні зміни 
до прав та обов’язків адвоката. 

автором було проаналізовано Закон україни «Про адвокату- 
ру» від 19.12.92р. та Закон україни «Про адвокатуру та адвокат- 
ську діяльність» від 05.07.12р., а також кримінально–процесуаль- 
нийкодекс урсрвід28.12.60р. та кримінальний процесуальний 
кодекс україни від 13.04.12р. в порівнянні. 

Завдання, яке було поставлено, полягає у тому, щоб порівня- 
ти правовий статус захисниказа попереднім та чинним законодав- 
ством, а також зрозуміти,якіє позитивні та негативні моменти у 
даних змінах. 

Першою відмінністю є те, що за Зу «Про адвокатуру» від 
19.12.1992р. адвокат не мав можливості отримати від слідчого ко- 
пії всіх документів справи,а міг лише робити виписки з них, а за 
новим законодавством – йому надається право отримати всі ксеро- 
копії справи (п.8 ч.1 ст.20 Зу «Про адвокатуру та адвокатську ді- 
яльність» від 05.07.12р. На мою думку, це є дуже позитивним, адже 
це дає захиснику змогу ретельно вивчити кожен аркуш справи, що 
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забезпечує ефективність подальшого ведення справи. 
Ще однією відмінністю є те, що раніше лише кримінальна 

справа розглядалася Генеральним Прокурором, його заступника- 
ми, прокурорами арк, області, міст києва та севастополя; а тепер 
навіть підозру про вчинення кримінального правопорушення ма- 
ють змогу розглядати менша кількість посадових осіб (п. 13 ч. 1 ст. 
23 Зу «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» від 05.07.12р. 
це, я вважаю, є позитивним моментом, адже це більше гарантує 
правильність рішень, щодо обвинувачення адвоката. 

Більш ширші права надаються захиснику і при бажанні від- 
мовитися від виконання своїх обов’язків після залучення. раніше 
не йшлося про те, що адвокат може відмовитисявід справи, якщо 
клієнт умисно не виконує порад захисника (п. 3 ч. 4 ст. 47 кримі- 

нального процесуального кодексу україни від 13.04.12р.). На мою 
думку, це дає адвокату більше шансів досягти успіху у справі. 

досить позитивним нововведенням є те, що тепер не тільки 
адвокат, а й члени його сім’ї перебувають під охороною держави, а 
посягання на них тягнуть відповідальність за вчинені дії (п. 6 ч. 1 
ст. 23 Закону україни«Про адвокатуру та адвокатську діяльність» 
від 05.07.12р., про що раніше не йшлося. це більшою мірою захи- 
щає адвоката і гарантує його безпеку, хоча б теоретично. 

Гадаю, що заборона ототожнювати адвоката з клієнтом (п. 16 
ч. 1 ст. 23 Закону україни «Про адвокатуру та адвокатську діяль- 
ність» від 05.07.12р. є правильним рішенням. адже адвокат не по- 
винен нести моральної відповідальності за протиправні дії, вчинені 
клієнтом. деякими правами адвокати користувалися і до прийнят- 
тя нового кримінального процесуально кодексу, проте зі значними 
обмеженнями. 

таким чином, прийняті Закон україни «Про адвокатуру та ад- 
вокатську діяльність» і кримінальний процесуальний кодекс укра- 
їни значною мірою покращують правовий статус адвоката. можна 
сказати, що відтепер захисник з процесуальної точки зору набли- 
жається до прокурора. і становище адвоката більше не нагадувати- 
ме відомий анекдот,де право маю,але нічого неможу. 

 
 
 
 

 


