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ПРО СУТНІСТЬ ТА МЕЖІ АДВОКАТСЬКОЇ НЕЗАЛЕЖНОСТІ 

 
Коли американський дослідник П. Шлаг назвав незалежність адво-

ката лише «міфом, який породжує у адвокатів почуття солідарності, 
спробу мобілізувати свої сили та можливість протистояти конкурую-
чим силам» [1, с. 113], він торкнувся основи основ адвокатури, адже 
незалежність адвоката є наріжним каменем, який покладено у фунда-
мент адвокатської професії.  

Сьогодні у світі, який постійно змінюється, знецінюючи одні види 
професійної діяльності та породжуючи нові, сумніви в уявленні про 
незалежність адвоката потребують особливої уваги, виходячи з того, що 
у юридичному просторі діє чимало суб'єктів надання правової допомоги – 
достатньо звернутися до з'ясування змісту поняття «професійна правни-
ча допомога» [2] або згадати низку наукових праць про загрозу витис-
нення адвокатів штучним інтелектом [3].  

Незалежність адвоката виокремлює специфіку допомоги, яку він на-
дає, та відповідає функціям адвокатури як інституту, незалежність якого 
гарантується на конституційному рівні (ч. 2 ст. 131 Основного Закону).  
У зв'язку з цим, дослідження принципу незалежності адвокатської діяль-
ності потребують нового витка, набувають актуальності в умовах, коли 
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переосмислюється система надання правничої допомоги та розподілення 
ролей між суб'єктами, що забезпечують її отримання фізичними та 
юридичними особами [4]. 

Аналіз наукової думки свідчить про суперечливі підходи до сутності 
та теоретичного обґрунтування принципу незалежності, коли досліджу-
ються незалежність адвоката, незалежність адвокатури, незалежність 
органів адвокатського самоврядування, а сутність принципу, як правило, 
ототожнюється з встановленими гарантіями незалежності адвокатської 
діяльності, що забезпечують його реалізацію [5, с. 130–132].  

В юридичній літературі висловлюється думка про те, що принцип 
незалежності адвокатури складається з двох елементів: по-перше, з 
незалежності адвокатури та адвокатських об’єднань як організацій, що 
здійснюють адвокатську діяльність, а, по-друге, із незалежності самих 
адвокатів при здійсненні їх діяльності [6, с. 121–122]. Існують точки зору 
про існування принципу незалежності адвоката, однак зміст дослі-
дження цього принципу знову ж охоплює собою незалежність адвока-
тури [7, с. 114–135]. 

Водночас незалежність адвокатури та незалежність адвоката при 
здійсненні адвокатської діяльності – не одне й те саме, адже існування 
незалежної адвокатури не виключає порушення вимоги незалежності 
адвокатами у конкретних справах та, навпаки, проявів адвокатами 
незалежності у часи, коли адвокатура як правовий інститут її втрачала. 
Найяскравішим прикладом дотримання принципу незалежності є 
професійна діяльність Івана Михайловича Ковшарова [8]. Менш драма-
тичні приклади є, проте, не менш значимими, адже відображують 
незалежність як фундаментальне положення, необхідну умову ефекти-
вного захисту прав та свобод людини.  Незалежність адвокатури, яка є 
основою її належного функціонування, органічною складовою адвокат-
ського самоврядування, слід розглядати як гарантію забезпечення 
адвокатської незалежності – без незалежності адвокатуриадвокат не 
може відчувати себе захищеним та його незалежність врешті-решт 
обмежується зовнішніми факторами. Таким чином, існує прямий 
зв'язок між незалежністю адвокатури та незалежністю адвокатів, хоча 
кожне з цих понять має своє смислове навантаження, свій зміст. 

Слід також зазначити, що у людській свідомості «незалежний» ро-
зуміється, як такий, що не залежить від кого-небудь, чого-небудь, не 
підкоряється комусь, чомусь. Незалежність – це можливість приймати 
самостійні рішення, які не потребують зовнішніх вказівок та наказів. 
Отже, незалежність є характеристикою власне суб’єкта, який здійснює 
певну діяльність, а сама діяльність не може бути незалежною чи зале-
жною. З цих підстав можна аналізувати незалежність адвоката при 
здійсненні адвокатської діяльності, незалежність адвокатури як право-
вого інституту, проте словосполучення незалежна діяльність адвоката є 
неточним,що потребує уваги при удосконаленні законодавства про 
адвокатуру та адвокатську діяльність. 

У юридичній доктрині незалежність адвоката досліджується в на-
прямку визначення переліку суб’єктів, від яких повинен бути незалеж-
ним адвокат: 1) відправоохоронних органів, держави в цілому; 2) влас-
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них інтересів; 3) довірителя; 4) своїх ділових партнерів [5, с. 128–134]; 
5) відвлади і громадськості [9, с. 72]; 6) керівництво організаційних 
форм адвокатської діяльності (адвокатської фірми, колегії тощо) та 
професійної асоціації адвокатів [9, с. 73]; 7) від об’єднань громадян 
(політичних партій, громадських організацій) [10, с. 99].  

Сутність принципу незалежності адвоката при здійсненні адвокат-
ської діяльності полягає в тому, що при наданні правової допомоги 
адвокат має бути позбавлений непередбачених законом обмежень, 
впливу, спонукань, тиску, погроз і будь-якого втручання, прямого чи 
непрямого, будь-якого суб’єкта або з будь-якої підстави, а прийняті 
адвокатом рішення не є наслідком залежності адвоката від іншої особи, 
а приймаються задля виконання професійних обов’язків адвоката, 
дотримання присяги адвоката та правил адвокатської етики.  

Самостійного аналізу потребує виокремлення при визначенні меж 
незалежності адвоката його незалежності від власних інтересів чи самого 
себе [5, с. 133; 9, с. 73].  

Безумовно, для клієнта, який отримує допомогу адвоката на неналеж-
ному рівні, не має значення, чи це є наслідком втручання в діяльність 
адвоката інших осіб, чи адвокат піклується про власні інтереси та діє під 
їх впливом. Важливо те, що клієнт отримує не ту правову допомогу, на 
яку він відповідно до закону має право. Однак принцип незалежності 
характеризує становище адвоката як суб’єкта правовідносин з надання 
правової допомоги саме у системі його відносин з іншими суб’єктами, 
акцентує увагу на тому, що дії адвоката при наданні правової допомоги 
повинні бути наслідком самостійно прийнятого адвокатом рішення без 
зовнішнього тиску інших суб’єктів, чого немає при аналізі залежності чи 
незалежності адвоката від власних інтересів. У зв'язку з цим, незалеж-
ність адвоката від власних інтересів при наданні допомоги клієнту не 
охоплюється принципом незалежності як таким – її слід розглядати у 
контексті змісту принципу уникнення конфлікту інтересів. 

Визначаючи межі незалежності адвоката, слід виокремити два ос-
новних критерії, які формують ці межі – це критерій закону такритерій 
професійної етики.  

Закон обмежує свободу розсуду адвоката, встановлюючи норми, які 
прямо забороняють певну поведінку: наприклад, адвокат не може 
використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним 
інтересам клієнта,займати у справі позицію всупереч волі клієнта, крім 
випадків, якщо адвокат впевнений у самообмові клієнта (ч. 2 ст. 21 
Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність»). Етичні 
обмеження визначають заборону на вчиненняадвокатом дій, які прямо 
не заборонені законом, проте визначені як неприпустимі у силу етич-
них правил професії – корпоративних норм, виконання яких є обов'яз-
ковим для адвокатів (ч. 1 ст. 57 Закону України «Про адвокатуру та 
адвокатську діяльність»). Так, наприклад, незалежність адвоката вима-
гає, щоби він не ділив гонорар, отриманий від клієнта, з іншими особа-
ми, окрім адвоката, що раніше виконував це доручення, та спадкоємців 
померлого адвоката, частково виконане доручення якого він прийняв 
(ч. 5 ст. 6 Правил адвокатської етики). 
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Розуміння сутності та меж незалежності отримає прояв у виборі ва-
ріантів поведінки адвоката та оцінюється дисциплінарними органами 
адвокатури, які наділені дискреційними повноваженнями у цій сфері. 

Слід також зазначити, що принцип незалежності адвоката при здій-
сненні адвокатської діяльності перебуває у численних зв’язках з інши-
ми принципами, які прямо пов'язані із незалежністю адвоката – пріо-
ритету інтересів клієнта, поваги до адвокатської професії, уникнення 
конфлікту інтересів, а також практично є невідривним від принципів 
верховенства права та законності. 
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