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ції змісту веб-сторінок виходить за межі суто процесуальних питань. Авторські 
права порушуються не самим існуванням веб-сторінки як комплексного об’єкта, 
а фактом розміщення у мережі Інтернет конкретного твору (або кількох творів) 
у цифровій формі. Такі твори можуть бути не лише частиною змісту веб-сторін-
ки, а й з’являтися, наприклад, у вигляді веб-банерів або таргетованої реклами.

Для кваліфікації дій особи як порушення авторського права, а також для ви-
значення належного відповідача необхідно встановити, на якому сервері розмі-
щено відповідний твір та звідки здійснюється його поширення чи публічне пові-
домлення. На жаль, це завдання досі не знайшло адекватного вирішення в Укра-
їні, як на рівні законодавчого регулювання, так і в правозастосовній практиці.
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аспірантка кафедри інтелектуальної власності та патентної юстиції

ДО ПИТАННЯ ВИЗНАЧЕННЯ ПРАВОВОГО СТАТУСУ РЕЗУЛЬТАТІВ 
ТВОРЧОЇ ДІЯЛЬНОСТІ ШТУЧНОГО ІНТЕЛЕКТУ В СИСТЕМІ 

ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ УКРАЇНИ

Сьогодні світ стоїть на порозі технологічної революції, котра називається 
“Штучний інтелект” (надалі за текстом – ШІ). Важко уявити, що ШІ оточує нас 
останні 30 років: зчитує поштові індекси, обробляє чеки в банку, рекомендує у 
соціальних мережах індивідуальний контент для користувача.

Науковців завжди цікавив процес упорядкування безлічі символів та мате-
матичного обґрунтування пізнання комп’ютером світу, що вивело людство на 
стежку небаченого технологічного прогресу. Саме створення нового, надро-
зумного ШІ, стало відправною точкою у зміні підходу до різних сфер життя: 
медицини, освіти, правосуддя та захисту інтелектуальної власності. У цьому 
році компанія OpenAI представила оновлену версію ШІ “Chat Gpt 4”, з англ. 
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“Generative Pre-trained Transformer”, що перекладається, як “Генеративний попе-
редньо тренований трансформер”. Дана програма вміє не лише читати, писати, 
а й тренуватися на різноманітних тестах. За даними компанії OpenAI, їхній ШІ 
зміг після року тренувань з різними науковими джерелами скласти іспит підви-
щеної складності з біології, не просто обираючи відповіді, а й обґрунтовуючи 
свій вибір.

Європейським Парламентом 13 червня 2024 року підписано Регламент про 
регулювання штучного інтелекту в Європейському Союзі (надалі за текстом – 
“Регламент”). У статті 3(1) Регламенту досить детально висвітлено визначення 
поняттю «Система штучного інтелекту».

Зокрема, визначення дає зрозуміти, що це заснована на технічних засобах 
система (machine-based system), що функціонує з різними рівнями автономності 
та котра може демонструвати адаптивність після розгортання, а також така, що 
може робити висновки для явних або неявних цілей на основі вхідних даних, 
які вона отримує, генеруючи результати: прогнози, контент, рекомендації або 
рішення, що можуть впливати на фізичне або віртуальне середовище. Таким чи-
ном, ШІ – це програмне забезпечення (програма), що здатне навчатися, створю-
ючи нові зв’язки у своїй системі, а також пояснювати певні явища, які вдалося 
дослідити під час обробки інформації [3].

Варто зауважити, що розробникам ШІ не відомо, за якими алгоритмами 
навчається ШІ: вчені більше не кодують щоденно те, як має вчитися програма, 
вони дають інформацію, яку необхідно ШІ вивчити, щоб дійти до певної мети. 
Даний факт викликає не лише захоплення, але й сумніви з етичних та юридич-
них міркувань, адже згенеровані ШІ результати запитів все ще можуть бути 
оманливими: містити дискримінацію або порушувати авторські права на твори. 
Наразі, безліч інформації розміщується в мережі Інтернет, в якій безупинно на-
вчається ШІ. Враховуючи епізодичне перевантаження даними, штучному інте-
лекту складно розпізнати, чи захищений твір авторським правом.

Не дивлячись на недосконалість ШІ, за його допомоги митці бачать нові спо-
соби бачення світу, використовуючи різні програми для створення нових творів 
мистецтва. В Україні набирає обертів використання суспільством ШІ у повсяк-
денному житті. Попри це, правове регулювання використання ШІ в Україні не-
досконале, адже залишається дискусійною тема щодо суб’єкта, кому належать 
авторські права на твір, що згенеровані комп’ютерною програмою.

Статтею 1 Закону України “Про авторське право та суміжні права”, автором 
твору є виключно фізична особа, яка своєю творчою діяльністю створила твір 
[1]. Разом з цим, власником майнових прав на твій може бути як фізична, так і 
юридична особа. Разом з цим, варто звернути увагу на статтю 33 вищезазначено-
го Закону, яка регламентує право особливого роду (sui generis) на неоригінальні 
об’єкти, згенеровані комп’ютерною програмою. Закон визначає, що неоригіналь-
ний об’єкт, згенерований комп’ютерною програмою – це “об’єкт, що відрізня-
ється від існуючих подібних об’єктів та утворений в результаті функціонування 
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комп’ютерної програми без безпосередньої участі фізичної особи в утворенні 
цього об’єкта” [1]. Однак, дана норма не точно розкриває рівень творчого внеску 
людини та впливу комп’ютерної програми на результат їхньої “спільної роботи”, 
тож можемо уявити, що з одним і тим самим запитом може звертатися необме-
жена кількість користувачів, отримуючи досить схожі результати. При цьому, 
розробник та власник ШІ Chat Gpt, компанія OpenAI, підтверджує, що відпо-
відальність за результати творчої діяльності комп’ютерної програми та людини 
безпосередньо належить користувачу-фізичній особі. До прикладу, у документі 
під назвою “Умови використання програми”, в розділі “Контент” розробник по-
кладає на користувача відповідальність за порушення авторського права на ті 
“вхідні дані”, які користувач завантажує до програми. Також, згідно “Умов вико-
ристання” розробник Chat Gpt передає користувачеві усі майнові та інші права, 
у тому числі право власності на результат, згенерований ШІ [2].

Таким чином, в розумінні внутрішніх політик розробника ШІ (а саме, ком-
панії OpenAI), саме фізична особа, яка скористалася штучним інтелектом, буде 
кінцевим володільцем результату творчої діяльності, згенерованої комп’ютер-
ною програмою. При цьому, документи містять застереження стосовно подіб-
ності результатів творчої діяльності ШІ та фізичної особи: створені за допомо-
гою ШІ зображення чи інші результати, можуть бути не унікальними, адже інші 
фізичні особи можуть отримувати подібні результати в процесі використання 
такої комп’ютерної програми [2].

Серед вітчизняних вчених є різні точки зору щодо тимчасового вирішення 
проблематики врегулювання творчої діяльності людини за допомогою ШІ. Зо-
крема, Токарева В. О., зазначає: “Визнаючи динамічний розвиток технологій та 
потребу задоволення економічних потреб зацікавлених осіб у комерціалізації 
результатів генерованих штучним інтелектом, у разі відсутності законодавчого 
регулювання, уявляється можливим договірне врегулювання відносин стосовно 
створюваних об’єктів штучним інтелектом, коли сторони визначають правовий 
статус таких об’єктів” [4].

Важко не погодитися з точкою зору Якубівського І. Є., який зазначає, що пра-
во особливо роду повинно виникати лише у разі правомірного використання 
комп’ютерної програми: “Для виникнення в певної особи статусу суб’єкта права 
особливого роду на конкретний об’єкт, згенерований комп’ютерною програмою, 
має бути наявним зв’язок між даною особою та процесом генерування комп’ю-
терною програмою саме цього об’єкта. Такий зв’язок не може полягати в участі 
цієї особи безпосередньо в самому процесі генерування об’єкта. Але така особа, 
використовуючи комп’ютерну програму, може вчиняти свого роду підготовчі дії, 
які створюють передумови для самого процесу генерування комп’ютерною про-
грамою” [5].

Отже, національне законодавство визнає автором твору виключно людину з 
її власним творчим потенціалом, залишаючи її також суб’єктом права особливо-
го роду на неоригінальні об’єкти, за умови належного дотримання ліцензійних 
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умов та внутрішніх політик користування програмами ШІ. Варто зазначити, що 
дана норма хоч і робить прорив у сфері регулювання результатів творчої діяль-
ності ШІ та людини, однак так і не розкриває точно рівень залученості та твор-
чого внеску людини у такий неоригінальний об’єкт. Першочергово необхідно 
внести доповнення до ст. 33 Закону України “Про авторське право і суміжні пра-
ва”, які міститимуть визначення рівня залученості фізичної особи до результатів 
творчої діяльності, створених за допомогою програмного забезпечення. Прина-
гідно зазначимо, що Закон України “Про авторське право і суміжні права”, по-
требує доповнення у ст. 1, шляхом включення інформації про ШІ, надання йому 
офіційного визначення, адже Концепція Державної цільової науково-технічної 
програми з використання технологій штучного інтелекту в пріоритетних галу-
зях економіки на період до 2026 року, затверджена Кабінетом Міністрів України 
від 13.04.2024, хоч і є документом, що визначає розвиток у сфері ШІ, однак, не 
може розглядатися, як нормативно-правовий акт, що регулює суспільні відноси-
ни у галузі захисту права інтелектуальної власності та ШІ, зокрема.
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