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КВАЗІ-ПРЕЦЕДЕНТНИЙ ХАРАКТЕР РІШЕНЬ  
МІЖНАРОДНИХ СУДІВ ЯК ОДИН З ЧИННИКІВ ПРОБЛЕМ, 

ПОВ’ЯЗАНИХ ІЗ ЇХНІМ ВИКОНАННЯМ 

 
Міжнародні судові установи – є органами, що діють на підставі між-

народного договору, у повноваження яких входить як вирішення конф-
ліктів між державами та надання консультативних висновків. Проте не 
варто буквально сприймати факт вирішення останніми конфліктів між 
державами. Специфіка вирішення конфлікту між державами виходить 
із тих умов, в яких діють суди, що визначає їх роль у вирішенні конф- 
лікті фундаментально іншою, ніж в національному правосудді.  

Національні суди, керуючись внутрішньодержавним законодавст-
вом, можуть виносити рішення, що обмежують права «винуватої» 
сторони, на даному контрасті, роль міжнародних судів, можна назвати 
не більше, ніж тлумачною та консультативною, що проявляється у 
тому, що вони не наділенні такими повноваженнями.  

Таким чином можна дійти до висновку, що рішення міжнародних 
судів має квазі-прецедентний характер, оскільки у своїй діяльності 
вони, в залежності від ситуації підшукують варіант тлумачення існую-
чих норм, таким чином, щоб надати консультативні послуги у вирі-
шенні виниклого конфлікту, проте, прецедент, що при цьому виникає, 
здебільшого залишається на використання іншими органами, у той час, 
як суди розглядають кожну ситуацію по принципу індивідуального 
підходу [1, с. 52].  

Обов’язковість рішень міжнародних судів, виходячи з вищенаведе-
ного, обумовлюється міжнародними договорами, учасниками яких є 
сторони спору. Оскільки рішення міжнародних судів є лише тлумачен-
ням вже існуючих норм, тому їх виконання можна сприймати, виправ-
лення помилок для дотримання норм [3, с. 163]. Таким чином можна 
погодитись із висновком про те, що виконання рішень міжнародних 
судів є лише одним із рівнів дотримання норм міжнародного права [4]. 
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До такого висновку можна також дійти, розглянувши правове регулю-
вання виконання рішень на прикладі Міжнародного суду ООН.  

Так частина 1 ст. 94 Статуту ООН передбачає, що кожен Член Органі-
зації зобов’язується виконати рішення Міжнародного Суду по тій спра-
ві, в якій він є стороною. Частина 2 ст. 94 констатує, що у випадку, якщо 
якась сторона у справі не виконає зобов’язання, покладене на неї рі-
шенням Суду, інша сторона може звернутися в Раду Безпеки, що може, 
якщо визнає це за необхідне, надати рекомендації або ухвалити рішен-
ня про вжиття заходів для приведення рішення у виконання [2].  

Виходячи з вищенаведеного, можна дійти до висновку, що Рада Без-
пеки ООН виконує функцію контролю за виконанням рішення суду, а 
точніше, її можна віднести до, свого роду механізму примусу у міжна-
родному праві. А, згідно ч. 1 ст. 24 статуту ООН на Раду Безпеки покла-
дається відповідальність з підтримання міжнародного миру та безпеки, 
тобто, якщо розглядати дану статтю з іншого боку, то мова йде про 
дотримання державами норм міжнародного права та урегулювання 
конфліктів, що виникають.  

Тому, рішення судів можна розцінювати, як підшукування варіанту 
тлумачення існуючих норм для кожної конкретної ситуації, а їх вико-
нання, як один з рівнів дотримання норм міжнародного права. У зв’язку 
з чим, на практиці можна побачити не досконалий рівень виконання 
рішень міжнародних судів. 
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