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аспірантка кафедри кримінального права

ПРОВОКАЦІЯ КРИМІНАЛЬНОГО ПРАВОПОРУШЕННЯ  
В СПІВВІДНОШЕННІ З ІНСТИТУТОМ СПІВУЧАСТІ

Одним із кримінальних правопорушень проти правосуддя виступає прово-
кація кримінального правопорушення, водночас у теорії кримінального права та 
в судовій практиці немає однозначного розуміння цього суспільно небезпечного 
явища.

Наприклад, теорія кримінального права радянських часів переважно трак-
тувала провокацію кримінального правопорушення як різновид підбурювання, 
виключно в контексті співучасті у кримінальному правопорушенні. До прикла-
ду, подібний підхід аргументував О. Ф. Бантишев, наполягаючи, що провокація 
є окремим випадком підбурювання та вимагає притягнення до кримінальної від-
повідальності особи, яка її вчинила за правилами кваліфікації дій підбурювача 
[1, с. 105-112].

Однак, з часом було напрацьовано альтернативне бачення правової приро-
ди провокації кримінального правопорушення як самостійного по відношенню 
до інституту співучасті явища. Так, наприклад, подібне бачення вдало розкри-
вається через визначення ознак провокації, до яких А. І. Альошина відносить 
прагнення провокатора до настання негативних наслідків для особи, яку він 
провокує; реалізація за рахунок односторонньої умисної діяльності з боку вин-
ної у вчиненні кримінального правопорушення особи, що не охоплює свідомість 
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провокованої особи; спрямування провокації направлене на збудження особи 
саме на вчинення кримінально караного діяння [2, с. 51-54].

С. О. Шульгін провокацію кримінального правопорушення визначає як «ак-
тивні дії службової особи правоохоронного органу або іншої особи, яка була 
залучена до проведення оперативно-розшукових заходу або негласної слідчої 
(розшукової) дії, яка, не обмежуючись своїми правомірними діями під час досу-
дового розслідування кримінального провадження, користуючись тим, що осо-
ба, яку провокують (підбурюють) на вчинення цього злочину, не знає про прове-
дення щодо неї відповідних передбачених законом заходів, впливає на неї таким 
чином, щоб спонукати таку особу вчинити кримінальне правопорушення, яке в 
іншому випадку не було би вчинене, не маючи іншої мети, окрім як подальше ви-
криття особи, створення доказів її винуватості та притягнення до кримінальної 
відповідальності» [3, с. 100].

У свою чергу, підбурювання до вчинення кримінального правопорушення, 
відповідно до чинного законодавства, є «умовляння, підкуп, погроза, примус або 
іншим чином схилення іншого співучасника до вчинення кримінального право-
порушення» (ч. 4 ст. 27 КК України) [4].

Також варто врахувати, як слушно відмітив П. О. Загодіренко, «при підбу-
рюванні до кримінального правопорушення між підбурювачем та особою, яку 
підбурюють, існує двосторонній психологічний зв’язок – змова або згода, тоб-
то підбурюваний усвідомлює суть на наслідки вчинюваних підбурювачем дій, у 
зв’язку із чим таємним шляхом підбурити особу до вчинення злочину неможли-
во» [5, с. 157-159].

На відміну від співучасті, провокація кримінального правопорушення є 
умисною однобічною діяльністю провокатора, яка направлена на формуван-
ня відповідної лінії поведінки провокованої особи. Такої ж позиції дотриму-
ється В. Березнер, вказуючи, що «провокація спрямована на моделювання 
такої поведінки іншої особи, яка б мала усі зовнішні ознаки злочину, з ме-
тою дискредитації, шантажу або створення штучних доказів обвинувачення, 
якщо при цьому діяння спровокованої особи фактично не має ознак винува-
тості» [6, с. 103].

Таким чином, між провокацією та співучастю різняться як об’єктивні, так і 
суб’єктивні ознаки:

–	 діяльність провокатора та провокованої особи не поєднанні спільним 
умислом;

–	 між провокатором та провокованою особою відсутня взаємна обізна-
ність, яка характерна для співучасті у вчиненні кримінального правопо-
рушення;

–	 між провокатором та провокованою особою не існує попередньої угоди 
на взаємність дій, направлених на реалізацію спільної мети;

–	 провокатор не завжди може мати ознаки суб’єкта кримінального право-
порушення;
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–	 для провокації не характерний єдиний спільний злочинний наслідок, що 
є характерною відмінною рисою співучасті;

–	 зусилля провокатора та провокованої особи не направлені на один спіль-
ний кримінально протиправний результат.

Отже, у кримінально-правовому аспекті провокація кримінального право-
порушення є вчиненням суб’єктом активних цілеспрямованих дій, метою яких є 
спонукання іншої (провокованої) особи до вчинення кримінального правопору-
шення із подальшим її викриттям. Провокація кримінального правопорушення 
становить приховану діяльність для особи, яку провокують, тому з боку остан-
ньої особи вчинення провокації як цілеспрямована діяльність провокатора для 
створення чогось конкретного не сприймається. У більшості випадків прово-
кована особа не знає та не здогадується, що вона перебуває під певним впли-
вом провокатора. Відтак, між провокацією кримінального правопорушення та 
підбурюванням як видом співучасті існує значна кількість відмінностей, які не 
надають можливості ототожнювати ці поняття, що свідчить про необхідність 
виділення провокації злочину як окремої форми співучасті.
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