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аспірант кафедри кримінального процесу

ОКРЕМІ ПИТАННЯ ДОПУСТИМОСТІ ДОКАЗІВ, ОТРИМАНИХ 
У РЕЗУЛЬТАТІ ЗНЯТТЯ ІНФОРМАЦІЇ З ЕЛЕКТРОННИХ 

ІНФОРМАЦІЙНИХ СИСТЕМ

Повномасштабне вторгнення та триваюча збройна агресія рф проти України 
сприяли значному збільшенню питомої ваги кримінальних правопорушень, що 
вчиняються у кіберпросторі та з використанням інформаційних технологій. Зби-
рання та фіксації доказів таких правопорушень відбувається, передусім, шляхом 
проведення негласних (слідчих) розшукових дій, серед яких доволі помітне місце 
посідає і зняття інформації з електронних інформаційних систем.

Попри те, що більшість проблем практичного застосування норм ст. 264 КПК 
України були виявлені науковцями та практичними працівниками доволі давно, 
аналіз судової практики демонструє, що вони не були вирішеними й надалі тяг-
нуть за собою непослідовну судову практику.

Зняття інформації з електронних інформаційних систем визначено КПК 
України як пошук, виявлення і фіксація відомостей, що містяться в електро-
нній інформаційній системі або їх частин, доступ до електронної інформацій-
ної системи або її частини, а також отримання таких відомостей без відома її 
власника, володільця або утримувача. За загальним правилом, така негласна 
слідча (розшукова) дія проводиться за ухвалою слідчого судді, втім у випадку, 
коли доступ до електронної інформаційної системи не обмежується власни-
ком, володільцем чи утримувачем, дозвіл слідчого судді не є необхідним (ч.2 
ст. 264 КПК України).

Саме неоднозначне тлумачення положень ч.2 ст. 264 КПК України породжує 
питання співвідношення зняття інформації з електронних інформаційних сис-
тем з іншими процесуальними діями, серед яких огляд, зняття інформації з елек-
тронних комунікаційних мереж, тимчасовий доступ до речей і документів тощо. 
В цілому, як показує аналіз судової практики ці питання виникають у контек-
сті огляду вмісту мобільного телефону або ноутбуку, а також огляду інтернет 
сторінок. Власне у цьому аспекті і виникає питання щодо дотримання належної 
правової процедури та, як наслідок, допустимості отриманих доказів.
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У доктрині ці питання розглядались А. В. Шилом. На його думку, у випадку 
огляду вмісту мобільного телефону не можна говорити в принципі про застосу-
ванні інституту негласних слідчих (розшукових) дій, адже їх ключовою ознакою 
те, що таке втручання має прихований характер, а у випадку відкритого огляду 
вмісту мобільного телефону ця ознака втрачається [1, c. 175].

О. В. Малахова розглядала відповідні питання у контексті огляду Інтер-
нет-сторінок. Авторка стверджує, що отримання з мережі Інтернет фактич-
них даних, доступ до яких необмежений, не може здійснюватися шляхом 
зняття інформації з електронних інформаційних систем, адже порядок ви-
явлення та фіксації таких відомостей не пов’язаний з подоланням захисту 
інформації від втручання інших осіб, а тому не відповідає суті негласної 
слідчої (розшукової) дії. Даний різновид інформації, на її думку, має вияв-
лятися та фіксуватися шляхом проведення такої слідчої (розшукової) дії як 
огляд [2, c. 66].

ККС ВС також прагнув уніфікувати судову практику у цьому аспекті. У 
постанові ККС ВС від 24 лютого 2024 року було виокремлено такі ознаки 
зняття інформації з електронних інформаційних систем, що вимагає ухвали 
слідчого судді, а саме: розміщення у публічно недоступному місці, житлі чи 
іншому володінні особи, використання логічного захисту доступу, а також 
отримання таких відомостей без відома її власника, володільця або утриму-
вача [3]. У цьому ж рішенні суд визнав відсутність порушення кримінально-
го процесуального закону, оскільки огляд вмісту мобільного телефону від-
бувався шляхом включення та перегляду текстових повідомлень та фото, а 
сам власник не заперечував проти цього, а також добровільно коментував 
виявлену інформацію.

Водночас, наприклад, саме протоколом зняття інформації з електронних ін-
формаційних систем підтверджено факт створення облікового запису засудже-
ного на сайті «ІНФОРМАЦІЯ_4» та установлені та зафіксовано факти входу з 
указаного пристрою у профіль користувача [4], огляд за допомогою службового 
ноутбука з використанням браузера «Chrome» профілю «ОСОБА_9» у соціаль-
ній інтернет-мережі «Facebook», а саме вкладки «Життєпис», та встановлення, 
що інформація цього профілю є загальнодоступною, тобто до неї мають доступ 
усі користувачі соціальної мережі «Facebook» [5]. У Постанові ККС ВС від 18 ве-
ресня 2023 року, мова йшла вже про огляд вмісту текстових повідомлень у до-
датках смартфону на підставі ухвали слідчого судді про тимчасовий доступ до 
речей і документів [6].

Отже, підсумовуючи слід вказати, що натепер питання огляду вмісту тек-
стових повідомлень у смартфонах, сторінок у соціальних мережах здійснюється 
як за допомогою зняття інформації з електронних інформаційних систем, так 
і шляхом огляду їх змісту та складання відповідного протоколу. Частково на-
явна практика огляду вмісту текстових повідомлень на смартфонах на підставі 
ухвал слідчого судді про тимчасовий доступ до речей і документів. Слід визнати, 
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що правові основи огляду комп’ютерних даних у ст. 237 КПК України закладені, 
однак питання розмежування ситуацій, коли належною буде та чи інша форма 
фіксації наразі не достатньо чітко викладена у нормах КПК України і цей недолік 
має бути усунутий.
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ПРАВОВА ПРИРОДА ПОСТАНОВ ВЕРХОВНОГО СУДУ

Правова природа судового прецеденту викликає дискусії серед авторів з ча-
сів незалежності України. Дискусійними залишаються питання як самого по-
няття судового прецеденту та його співвідношення з судовою практикою, так і 
власне самого змісту та місця судового прецеденту серед джерел права.

Не зачіпаючи в межах даної статті означеної проблематики, слід звернути 
увагу на не менш важливому питанні, яке має пряме та безпосереднє практичне 
значення в розрізі правозастосування.


