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Бондарюк Ольга Олегівна
Національний університет «Одеська юридична академія»,
аспірантка кафедри міжнародного та європейського права

ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ ЗА ВИКРАДЕННЯ ДІТЕЙ У МІЖНАРОДНОМУ 
ТА НАЦІОНАЛЬНОМУ ПРАВІ

Міжнародне викрадення дітей є однією з найскладніших проблем сучас-
ного права, оскільки воно поєднує в собі елементи цивільного, кримінального 
та міжнародного приватного права, зачіпаючи при цьому фундаментальні ін-
тереси дитини. Ця правова категорія вимагає від юристів врахування не лише 
норм національного законодавства, а й специфіки міжнародних договорів, 
що регулюють права людини в умовах транскордонних сімейних конфліктів. 
Питання відповідальності за такі дії вимагає чіткого розмежування між кри-
мінальним злочином, вчиненим сторонньою особою з корисливих мотивів, та 
незаконним переміщенням дитини одним із батьків, що в міжнародній прак-
тиці найчастіше ідентифікується як міжнародне викрадення. Хоча в обох ви-
падках права дитини грубо порушуються, механізми правового реагування 
суттєво різняться: від суворих кримінальних санкцій до процедур цивільного 
повернення.

Основним інструментом регулювання цих відносин на світовому рівні є 
Конвенція про цивільно-правові аспекти міжнародного викрадення дітей від 25 
жовтня 1980 року, яка спрямована на забезпечення негайного повернення дітей, 
незаконно переміщених до будь-якої з договірних держав або утримуваних у 
них. Даний документ встановлює міжнародний стандарт захисту, де головною 
метою є відновлення попереднього правового статусу дитини та забезпечення 
її безпеки шляхом оперативного втручання компетентних органів. Такий підхід 
дозволяє запобігти ситуаціям, коли один із батьків намагається отримати пра-
вову перевагу шляхом самовільної зміни країни проживання дитини, ігноруючи 
при цьому інтереси іншої сторони та самої неповнолітньої особи. 
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Це створює надійний юридичний бар’єр проти свавілля та гарантує стабіль-
ність правовідносин у міжнародному вимірі. Згідно з міжнародними стандарта-
ми, зміна місця знаходження неповнолітньої особи визнається протиправною, 
коли такі дії суперечать правам опіки, якими наділені фізичні чи юридичні осо-
би за законами країни звичного проживання дитини на момент інциденту [1, с. 
2]. Згаданий міжнародний документ не фокусується на кримінальному покаран-
ні винного, а пропонує цивільно-правовий інструмент відновлення порушених 
прав через оперативну репатріацію неповнолітнього. Слід зауважити, що відпо-
відні повноваження щодо піклування можуть базуватися на нормативних актах, 
визначатися постановами уповноважених державних інституцій або закріплю-
ватися договорами, які визнаються дійсними у відповідній юрисдикції [1, с. 3]. 

У вітчизняній правовій системі кримінальне переслідування за подібні ді-
яння спирається на загальну норму Кримінального кодексу, котра встановлює 
санкції за неправомірне обмеження свободи [2]. Однак кваліфікація дій одно-
го з батьків за цією статтею у разі транскордонного сімейного спору викликає 
складнощі на практиці. Враховуючи, що неповнолітній є повноправним носієм 
прав, штучне розірвання його соціальних зв’язків потребує правового втручан-
ня. Разом з тим, сімейне законодавство України передбачає спеціальні механізми 
захисту: у випадках, коли місце знаходження дитини змінюється одноосібно та 
без дозволу іншого з батьків чи законних представників, судова інстанція упов-
новажена ухвалити рішення про примусове повернення особи до її звичного се-
редовища [3, с. 135]. 

Глобальні правові стандарти, закріплені під егідою ООН, встановлюють фун-
даментальний принцип, за яким будь-які рішення державних органів та приват-
них осіб стосовно неповнолітніх повинні прийматися виключно з огляду на мак-
симальне сприяння їхньому добробуту та безпеці [4]. Викрадення дитини одним 
із батьків розглядається як грубе порушення цього принципу, оскільки дитина 
раптово втрачає зв’язок зі звичним соціальним середовищем, іншим з батьків та 
родичами. 

Окрім того, транскордонні механізми передбачають фінансові наслідки для 
винної сторони у вигляді компенсації ресурсів, витрачених на встановлення 
місцезнаходження та репатріацію неповнолітнього. Відповідний міжнародний 
договір звільняє заявників від сплати офіційних зборів за подання звернень до 
центральних інстанцій, однак дозволяє покладати на особу, яка здійснила непра-
вомірне переміщення, обов’язок покрити всі супутні фінансові втрати [1, с. 8]. 

До таких збитків зазвичай відносять гонорари адвокатів, послуги перекла-
дачів та кошти на подорож. Кримінальна відповідальність за міжнародне ви-
крадення дітей у багатьох країнах світу, зокрема в США та деяких країнах ЄС, 
є більш жорсткою порівняно з Україною, де викрадення власної дитини часто 
розглядається лише в площині сімейного спору. 

Проте тенденції міжнародного права вказують на необхідність посилення 
санкцій за такі дії. Юриспруденція страсбурзького суду послідовно наголошує 
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на необхідності блискавичного та результативного реагування державних інсти-
туцій на факти викрадення. Будь-які безпідставні затримки в таких проваджен-
нях розцінюються як посягання на гарантоване право особистої та родинної не-
доторканності. Розглядаючи прецедентні спори, європейські судді акцентували 
увагу на тому, що захист родинних зв’язків зобов’язує владу діяти так, аби дов-
готривалі судові тяжби не ставали вирішальним фактором у долі дитини, тому 
швидкість ухвалення рішень є критично важливою [5, с.12]. 

Окрім цивільної та кримінальної відповідальності, існують і адміністративні 
важелі впливу, такі як заборона виїзду за кордон або обмеження у праві керу-
вання транспортними засобами для осіб, які ухиляються від виконання рішення 
суду про повернення дитини. Важливо розуміти, що відповідальність за викра-
дення дітей у міжнародному вимірі не обмежується лише покаранням винної 
особи, а передусім фокусується на відновленні прав дитини. Згідно з досліджен-
нями у сфері міжнародного приватного права, механізм повернення за Гаазькою 
конвенцією базується на презумпції того, що дитині буде краще повернутися до 
країни постійного проживання, де суд зможе вирішити спір про опіку по суті [6, 
с. 114]. Судові інстанції мають повноваження відхилити запит про репатріацію 
виключно у разі доведення надзвичайно вагомих загроз. До таких винятків нале-
жить висока ймовірність завдання неповнолітньому тілесних ушкоджень, психо-
логічних травм або формування вкрай несприятливих та небезпечних умов для 
його існування у разі задоволення позову [1, с. 5]. Однак ці винятки тлумачаться 
судами дуже вузько, щоб запобігти зловживанням з боку особи, яка здійснила 
викрадення. Досліджуючи підходи української Феміди, слід відзначити роз’яс-
нення вищої судової інстанції, яке чітко розмежовує предмети доказування. 

Під час слухання спорів за процедурою Гаазької конвенції судді зобов’яза-
ні утримуватися від вирішення питання опіки по суті. Їхня юрисдикція в таких 
процесах обмежується виключно констатацією факту правомірності чи проти-
правності зміни країни перебування дитини [5]. Таким чином, юридична відпо-
відальність за викрадення дітей у міжнародному праві має специфічну структу-
ру, де пріоритет віддається відновлювальним заходам. 

Проте для підвищення ефективності захисту прав дітей необхідно гармонізу-
вати національне кримінальне законодавство з міжнародними стандартами, чіт-
ко визначивши склад злочину у випадках транскордонного викрадення дитини 
батьками. 

Узагальнюючи викладене, можна стверджувати, що відповідальність за ви-
крадення дітей у міжнародному просторі реалізується через розгалужену си-
стему взаємопов’язаних норм, які включають обов’язок негайного повернення 
особи, повне відшкодування матеріальних збитків та потенційну кримінальну 
відповідальність за порушення правопорядку та фундаментальних прав люди-
ни. Сучасна правова доктрина вимагає, щоб заходи впливу не обмежувалися 
лише формальним поверненням дитини, а створювали реальні перешкоди для 
повторних спроб незаконного переміщення, зокрема шляхом накладення фінан-
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сових стягнень та обмеження цивільних прав правопорушника. Ефективність 
таких заходів прямо залежить від оперативності роботи судових та виконавчих 
органів, оскільки фактор часу відіграє критичну роль у процесі соціальної адап-
тації дитини. Лише комплексний підхід, що поєднує скоординоване міжнародне 
співробітництво через мережу центральних органів та сувору, безкомпромісну 
національну правову реакцію, може слугувати дієвим засобом запобігання між-
народному викраденню дітей. Такий синергетичний ефект дозволяє забезпечити 
надійний захист права дитини на стабільне, безпечне та гармонійне дитинство 
у звичному для неї правовому та соціальному середовищі. Зміцнення міждер-
жавної взаємодії та уніфікація санкцій за батьківське викрадення є необхідними 
кроками для того, щоб правовий інструментарій став реальним запобіжником, 
а не просто декларативною нормою у боротьбі за інтереси найменш захищених 
суб’єктів права.
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