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Матеріали конференції узагальнюють результати наукових досліджень і практич-
них напрацювань учених, фахівців та представників професійних спільнот, виконаних 
в умовах воєнного часу та глибоких суспільних трансформацій.

У збірнику представлено широкий спектр наукових розвідок і практико-орієнто-
ваних досліджень, що охоплюють актуальні проблеми публічного та приватного права, 
функціонування держави, судової та правоохоронної системи, а також трансформації 
суспільних процесів у цифрову епоху. Значну увагу приділено питанням адміністра-
тивного, фінансового, конституційного, міжнародного, морського та митного права, а 
також сучасним викликам у сфері кримінального права, кримінального процесу, кри-
міналістики та оперативно-розшукової діяльності.

Окремі наукові секції присвячені проблемам удосконалення судоустрою, діяльності 
прокуратури, адвокатури та інших правоохоронних органів, розвитку трудового права 
і права соціального забезпечення, а також реформуванню цивільного, господарського, 
земельного, екологічного та енергетичного права. Збірник відображає також міждисци-
плінарний характер сучасних досліджень, охоплюючи питання філософії права, світо-
вих соціально-політичних процесів, соціології та психології, економіки та підприємни-
цтва в умовах війни і повоєнного відновлення. Важливе місце посідають дослідження 
у сфері інформаційних технологій, кібербезпеки, штучного інтелекту та математичного 
моделювання як ключових чинників забезпечення національної безпеки.

Крім того, у збірнику висвітлено проблематику педагогіки, лінгвістики права, пере-
кладознавства, журналістики, фізичної та військової підготовки здобувачів вищої освіти.

Збірник розрахований на науковців, викладачів, здобувачів вищої освіти та прак-
тиків у галузях права, економіки, соціології, психології, політології, інформаційних тех-
нологій і суміжних дисциплін.
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ТРАНСФОРМАЦІЯ ПРАВОВИХ ДОКТРИН У КОНТЕКСТІ 
ГАРМОНІЗАЦІЇ ПРАВОВОЇ СИСТЕМИ УКРАЇНИ З ACQUIS ЄС

Процеси гармонізації правової системи України з acquis communautaire Єв-
ропейського Союзу становлять не лише комплекс нормативних змін, але й гли-
бинну трансформацію всієї правової реальності, включаючи правосвідомість, 
правову культуру та доктринальне осмислення права. У сучасних умовах євро-
пейської інтеграції Україна здійснює системну апроксимацію законодавства до 
права ЄС відповідно до положень Угоди про асоціацію між Україною та Євро-
пейським Союзом від 2014 року, яка прямо передбачає обов’язок імплементації 
значної частини acquis communautaire у національну правову систему [1]. Вод-
ночас цей процес не обмежується формальним перенесенням норм, а супрово-
джується трансформацією правової системи. Європейська інтеграція зумовлює 
зміну парадигми праворозуміння від нормативно-формалістичної (позитивіст-
ської) до ціннісно-орієнтованої та інтерпретаційної. 

Як підкреслюється у сучасній юридичній літературі: «Правова культура на-
селення України трансформується під впливом сприйняття універсальних цін-
ностей ЄС як ідейної основи європейської інтеграції. Євроінтеграційні процеси 
сприяють зростанню рівня обізнаності громадян щодо сутності базових право-
вих принципів організації суспільного життя в європейських країнах. Водночас 
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вони впливають на зміну світоглядних орієнтирів молодого покоління, формую-
чи нову систему цінностей у процесі його правової соціалізації» [2, с. 90].

У цьому контексті гармонізація виступає як складний багаторівневий про-
цес, що включає не лише імплементацію норм, але й інтеграцію принципів, під-
ходів та правових ідей. Acquis communautaire охоплює не тільки вторинне зако-
нодавство ЄС, але й загальні принципи права, які мають фундаментальне зна-
чення для функціонування правової системи Європейського Союзу. Саме тому 
його імплементація в українське право неминуче веде за собою трансформацію 
правових доктрин як форм теоретичного осмислення права, що відображають 
глибинні зміни у правовому мисленні.

Однією з ключових трансформацій є зміна змісту доктрини верховенства 
права. Якщо у класичному розумінні вона асоціювалася переважно з формаль-
ним пріоритетом закону та обмеженням державної влади, то в умовах євро-
пейської інтеграції вона набуває матеріального змісту через включення таких 
принципів, як правова визначеність, заборона свавілля, пропорційність, захист 
легітимних очікувань тощо. У цьому сенсі верховенство права перетворюється 
на комплексну доктрину, що виступає критерієм оцінки законодавчих та адміні-
стративних рішень. 

Зокрема, українські учені дедалі частіше звертаються до обґрунтування та 
осягнення принципу пропорційності при оцінці обмежень прав людини, що 
прямо відображає вплив європейських стандартів. Наприклад, влучним прикла-
дом видається аналіз принципу пропорційності щодо захисту прав та законних 
інтересів платників податків. Зазначається, що принцип пропорційності у сфе-
рі оподаткування проявляється через низку базових положень. Реалізація прав 
і свобод особи не повинна ставитися у залежність від факту сплати податків і 
зборів або їх розміру. Податкове навантаження має залишатися помірним, а самі 
податки не повинні створювати надмірного фінансового тиску на платника. За-
стосування цього принципу виступає важливим елементом забезпечення прав і 
свобод людини і громадянина, оскільки передбачає справедливий розподіл по-
даткового тягаря. Такий розподіл має бути економічно обґрунтованим, відпові-
дати фінансовим можливостям платника податків і не порушувати баланс між 
публічними інтересами держави та приватними інтересами особи [3, с. 269].

Трансформація доктрини прав людини також має системний характер. У 
праві ЄС вона ґрунтується на поєднанні норм установчих договорів, зокрема До-
говору про Європейський Союз та Договору про функціонування Європейсько-
го Союзу, а також Хартії основних прав Європейського Союзу, яка після набуття 
чинності Лісабонським договором отримала обов’язкову юридичну силу [4]. У 
Хартії права людини структуровані не за класичними категоріями, а відповідно 
до базових цінностей: гідності, свободи, рівності, солідарності, що свідчить про 
новий аксіологічний підхід до їх розуміння. Це відображає загальну тенденцію 
переходу від формального закріплення прав до їх змістовного наповнення та ак-
тивної інтерпретації.
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Важливу роль у цьому процесі відіграє практика Європейського суду з прав 
людини, яка відповідно до Закону України «Про виконання рішень та застосу-
вання практики Європейського суду з прав людини» сприяє формуванню нової 
моделі правозастосування, в якій судова практика набуває значення орієнтира 
для вирішення справ. В умовах гармонізації з acquis communautaire відбуваєть-
ся посилення значення судових рішень як джерела правових позицій та аргу-
ментації. Хоча формально Україна належить до континентальної правової сім’ї, 
вплив практики ЄСПЛ і Суду ЄС сприяє формуванню прецедентного мислення, 
що проявляється у системному врахуванні попередніх судових рішень. У науко-
вих джерелах стверджується, що практика Європейського суду з прав людини 
«зумовлює значні зміни в законодавстві, пов’язані з імплементацією відповідних 
рішень у національний правопорядок; зокрема, зміни до Кодексу адміністратив-
ного судочинства у 2018 році були значною мірою спричинені впливом практи-
ки Європейського суду з прав людини» [5, с. 242].

Одночасно формується нова конфігурація правових доктрин, зумовлена 
імплементацією європейських стандартів. Так, доктрина гендерної рівності, яка 
в праві ЄС має системний характер і базується на численних директивах, по-
ступово інтегрується у національне законодавство України. Це проявляється, 
зокрема, у прийнятті Закону України «Про забезпечення рівних прав та можли-
востей жінок і чоловіків» та імплементації відповідних положень acquis ЄС. Крім 
того, у сучасних дослідженнях обґрунтовується, що актуальним є впровадження 
у загальну теорію права і держави концепції сучасної правової доктрини, яка 
обґрунтовує існування доктрини гендерного права. Розвиток цієї сфери зумов-
лений формуванням нових наукових підходів і теоретичних ідей, які по-новому 
осмислюють феномен гендерної рівності в умовах сучасності [6, с. 3].

Іншим важливим напрямом є становлення доктрини належного врядування 
(Good governance), яка передбачає обов’язок держави діяти прозоро, послідовно 
та передбачувано. Ця доктрина відображена, зокрема, у статті 41 Хартії основних 
прав ЄС, що гарантує право на належне управління (right to good administration). 
В українському праві вона поступово набуває значення як стандарт діяльності 
публічної адміністрації, що змінює характер взаємодії між державою та особою.

Окремим, але концептуально важливим аспектом є формування лінгвістич-
ної доктрини права. Багатомовність права ЄС зумовлює необхідність інтерпре-
тації норм через порівняння різних мовних версій, що перетворює переклад на 
інструмент смислотворення. У цьому контексті мова права постає не як ней-
тральний носій норм, а як активний елемент правової реальності, що впливає 
на формування правового змісту. Для України це означає необхідність пере-
осмислення ролі юридичної мови в умовах інтеграції у європейський правовий 
простір.

Таким чином, гармонізація правової системи України з acquis communautaire 
Європейського Союзу має комплексний характер і призводить до трансформа-
ції не лише законодавства, але й правових доктрин. Відбувається переосмислен-
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ня базових принципів права, формування нових доктрин та зміна ролі судової 
практики. У результаті формується модель праворозуміння, що поєднує націо-
нальні традиції з європейськими стандартами і відображає трансформаційний 
період, як для правової системи України, так і для її системи права.
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