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Кикоть Артем Володимирович
Національний університет «Одеська юридична академія»,

аспірант кафедри цивільного, нотаріального та виконавчого процесу

РОЛЬ УСНИХ ДОКАЗІВ У ФОРМУВАННІ  
СИСТЕМИ РИМСЬКОГО ПРАВА

Незважаючи на трагічний кінець Давнього Риму, його судова система значною мірою 
вплинула на розвиток правосуддя в Європі. Право на апеляційний розгляд справи, що з’яви-
лося у римському процесі, зараз є важливою складовою права на справедливий суд і закрі-
плено в більшості європейських конституцій. Вчені-юристи визнають значення цивільного 
судочинства Риму. Зокрема, В. Ю. Мамницький в праці «Принцип змагальності і моделі ци-
вільного судочинства в контексті судово-правової реформи» зазначав, що «в історичному 
розвитку цивільний процес у ряді країн відбувався як змагальний» [1, с. 133]. Сучасне ци-
вільне судочинство, в тому числі в Україні, також ґрунтується на принципах змагальності 
сторін, які передбачають рівність учасників у судовому процесі, що дозволяє забезпечити 
справедливе розв’язання судових суперечок шляхом активного обміну аргументами між 
сторонами.

До прикладу, пандектну систему було розроблено середньовiчними нiмецькими глосато-
рами римського права, саме дана система започаткувала розподіл Цивільного кодексу на за-
гальну частину, зобов’язальне право, речове право, сiмейне право, спадкове право [2, с. 158].

Для того, щоб розкрити цю тему, можна звернутися до римських юридичних джерел, та-
ких як Закони XII таблиць, Пандект та Кодекс Юстиніана, де містяться вказівки щодо викори-
стання усних доказів у судовому процесі.

Зважаючи на те, що тема ролі усних доказів у судовому процесі Давнього Риму досить 
обширна, необхідно виокремити основні її складові:

–	 усні свідчення у судових процесах Давнього Риму відігравали важливу роль у вирі-
шенні судових справ. Судді враховували свідчення очевидців подій, які були ключо-
вими для встановлення фактів справи;

–	 римське право мало певні встановлені правила щодо прийняття усних свідчень. На-
приклад, зазвичай свідчення могли надаватися тільки особами з певним соціальним 
статусом або репутацією;

–	 судді римського періоду також здійснювали перевірку достовірності усних свідчень, 
звертаючи увагу на деталі, логіку та сумісність із заявленими фактами;

–	 соціальний статус свідка також міг мати велике значення для прийняття рішення су-
дом. Свідчення від осіб з високим соціальним статусом могли бути більш авторитет-
ними та вагомими для суду.

Таким чином, використання усних доказів у судовому процесі римського права було 
складною та важливою частиною правосуддя в той час, і воно відігравало ключову роль у 
встановленні справедливих рішень. Усні свідчення були одним із головних джерел права в 
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Римській імперії. Інформація, яка надходила через свідчення свідків, могла бути використана 
суддями для вирішення судових справ і встановлення правових фактів [3, с. 46].

У третій чверті ІІ ст. до н. е. закон Ебуція та два закони Юлія створили законодавчу базу 
для нового виду процесу per formulas (за формулою), в даній моделі цивільного судочинства, 
пред’явлення позову здійснювалося в усній формі претору, після чого претор складав доку-
мент, який отримав назву «формула» (від чого й назва), в якій указував обставини справи, 
вимоги позивача до відповідача й передавав його на розгляд до суду. Такий процесуальний 
механізм був украй простим і не вимагав від позивача якихось юридичних знань, у чому й 
була перевага цієї стадії процесу перед сучасним [4, с. 86].

Вплив римського права на національне законодавство України не може бути переоціне-
ним. Це підтверджується запозиченою системою джерел права, принципами системи націо-
нального права, а також системою судочинства, яка за своїм змістом та характером нагадує 
змагальну модель судочинства Давнього Риму.

Вважаю, що незважаючи на зближення романо-германської та англо-саксонської пра-
вових сімей, українському правозастосувачу важливо пам’ятати про принципи та традиції 
римського права в застосуванні юридичних інститутів. Слід визнати, що багато інститутів 
сучасного публічного та приватного права, а також цивільного судочинства, були вперше за-
пропоновані давньоримськими юристами і залишаються використовуваними і сьогодні, хоча 
з певними змінами, внесеними відповідно до вимог держави, суспільства та часу.
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ШТРАФ ЗА ЦИВІЛЬНИМ ПРОЦЕСУАЛЬНИМ ЗАКОНОДАВСТВОМ 
БРАЗИЛІЇ

Цивільний процесуальний кодекс Бразилії (Código de Processo Civil, далі – ЦПК Брази-
лії), прийнятий у 2015 році, має на меті утвердження справедливого суду, забезпечення швид-
кого розгляду та винесення рішень у цивільних справах [1]. Як зазначається, вперше з 1973 
року суттєве оновлення процесуального законодавства відбулося за демократичного режиму, 
що відобразилося на багатьох процесуальних інститутах, спрямованих на розширення засад 
примирення, диспозитивності, остаточності судового рішення. «Цивільний процес перестав 
рухатися між приватними інтересами (процес як справа сторін) і суспільними інтересами 


