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Сучасні складні соціальні процеси [15, с. 249-255], зокрема 

процеси інтеграції міжнародного, зарубіжного та національного 
законодавств [14, с. 42-53] й глобалізації  [13, с. 5], усвідомлення 
необхідності аналізу зарубіжного парового досвіду та співпраці на 
міжнародному рівні [3, с. 9], а також розуміння ролі й значення 
категорії «злочин» у національному кримінальному праві1 свідчать 
про суттєвий зріст наукового інтересу та попитущодо  
досліджень міжнародних аспектів національного кримінального 
права [18, с. 10] й кримінальних аспектів міжнародного права  
[18, с. 9-10; 19, с. 27]. 

Примітно, що саме в такій площині, в роботах, як вітчизняних 
[1, с. 367; 16, с. 473], так і зарубіжних [18, с. 137; 20, с. 23] 
провідних фахівців використовується ціла низка термінів, що 
застосовуються для позначення» подібних»2 злочинних діянь 
[12, с. 5], а саме: «конвенційні злочини» [5]; «конвенціональні 
злочини» [5]; «злочини міжнародного характеру» [4, с. 153]; 
«злочини за міжнародним правом» [10, с. 6]; «злочини в міжнаро-
дному кримінальному праві» [6, с. 171]; «міжнародні кримінальні 
злочини» [9, с. 56]; «злочини, що порушують міжнародний 
правопорядок» [10, с. 6]; міждержавні злочини [13, с. 5]; «транс-
національні злочини» [16, с. 473]; «злочини транснаціонального 
характеру» [9, с. 56]; «міжнародні екстрадиційні злочини» 
[2, с. 45]; «транскордонні злочини» [17, с. 238]; «загальнокриміна-
льні злочини, що ускладнені «іноземним елементом» [6, с. 171]; 
«злочини з міжнародними зв’язками» [6, с. 171] та ін. 

На перший погляд (принаймні зовнішньо) зазначені дефініції 
вбачаються подібними, схожими до такої міри, шо низка фахівців 
подекуди використовує деякі з них в якості синонімів3. З огляду 

                                                            
1 Як абсолютно справедливо зазначав В. В. Сташис, «…поняття злочину в 
кримінальному праві є універсальною і фундаментальною категорією: воно лежить в 
основі змісту всіх кримінально-правових інститутів…» [7, с. 73]. 
2 Діянь, які мають місце в площині «міжнародних аспектів національного 
кримінального права й кримінальних аспектів міжнародного права». 
3 Див. детальніше, наприклад: «.. конвенционные или преступления международного 
характера…» [4, с. 153]; «…рассматриваемые преступления ученными именуются по-
разному…» [6, с. 171]. 
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на це, відповідна проблема потенційно зводиться виключно до 
питання іменування [6, с. 171]. 

Однак, разом з цим, існує й інша позиція, яка незважаючи на 
таку подібність цих термінів, наголошує на їх відмінності та на 
тому, що під кожним з них фактично розуміються різні види 
злочинів [10, с. 6; 9, с. 56]. У зв’язку з цим,виникає низка питань 
щодо змістовної характеристики цих термінів, визначення 
їх понять та специфіки, зокрема, наприклад, особливостей, що 
дозволять виокремити їх з загального масиву злочинів та критеріїв 
щодо встановлення «міжнародного характеру» злочинів, їх 
співвідношення [11, с. 103-107] тощо. 

Отже наявність такої великої кількості термінів неодмінно 
спонукає до дослідження відповідних понять, а також – до 
осмислення проблеми їх співвідношення. У зв’язку з цим, 
виникає низка складних дискусійних питань щодо сутності 
кожного з них1. 

Таким чином, незважаючи насуттєве значення відповідної 
проблематики, слід констатувати, що в науковій літературі 
поняттю і змісту злочинів у «відповідній сфері»й досі приділяєть-
ся недостатня увага, адже надзвичайно актуальними сьогодні 
залишається низка спірних питань щодо змістовної характеристи-
ки означених формулювань [9, с. 56], а також специфіки їх 
співвідношення, що в свою чергу неодмінно свідчить про 
необхідність її подальшої наукової розвідки. 
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