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ВІДПОВІДАЧІ У СПРАВАХ ПРО ВІДШКОДУВАННЯ  
МАЙНОВОЇ ШКОДИ

Цивільний кодекс України детально регулює питання підстав, порядку від-
шкодування завданої шкоди. Спори, пов’язані із відшкодуванням шкоди, роз-
глядаються судами відповідно до визначеної процесуальним законом юрисдик-
ції. Позивачем є потерпілий. Відповідачем є заподіювач шкоди чи інша особа, 
яка зобов’язана відшкодувати шкоду (що характерно для спеціальних деліктів).

З аналізу змісту глави 82 ЦК «Відшкодування шкоди» убачається, що законо-
давець розрізняє поняття «особа, яка завдала шкоду» та «особа, яка відповідає 
за шкоду». За наявності вини особи, яка завдала шкоду, особа, яка є відповідаль-
ною за шкоду, на підставі ч. 1 ст. 1191 ЦК набуває права зворотної вимоги (ре-
гресу) до винної особи.

За загальним правилом, відшкодовує шкоду особа, яка її завдала. Суд має 
точно встановити особу заподіювача шкоди та підстави відшкодування шкоди. 
Разом із тим, обов’язок відшкодувати завдану шкоду може бути покладено на 
іншу особу, вказану у законі. Наприклад, шкода, завдана малолітньою особою, 
відшкодовується її батьками (усиновлювачами) або опікуном, іншою фізичною 
особою, яка на правових підставах здійснює виховання малолітнього, навчаль-
ним закладом, під наглядом якого перебував малолітній тощо (ст. 1178 ЦК).

Хоча у спорах, пов’язаних із відшкодуванням шкоди, можуть фігурувати: 1) 
кредитор, 2) потерпілий, 3) заподіювач шкоди, 4) боржник, але, разом із тим, 
сторін у зазначених зобов’язань тільки дві – кредитор та боржник. Це пов’язане 
з тим, що вони або об’єднують у собі два поняття (коли у одній особі співпада-
ють кредитор і потерпілий, боржник і заподіювач шкоди), або одне з цих по-
нять, як визначальне, поглинає інше, яке не являє собою юридично самостійну 



141

конструкцію (наприклад, малолітні, недієздатні тощо не є суб’єктами цивільних 
правовідносин, а тому не можуть бути боржниками – стороною у зобов’язаннях 
відшкодування шкоди).

Іноді особа, яка має відповідати за шкоду, не є очевидною, але розвиток су-
дової практики дає нам можливість точно виявити відповідача навіть у таких 
неочевидних випадках.

Так, шкода, заподіяна безпритульними та/або бродячими тваринами, у разі 
невиявлення їх власника, підлягає відшкодуванню органом місцевого самовряду-
вання, на території територіальної громади якого їх виловлено. «Встановивши, що 
позивач зазнала нападу безпритульного собаки на вулиці м. Миколаєва, внаслідок 
чого пережила фізичний біль, сильний стрес та душевні страждання з приводу 
можливості зараження на сказ, який є смертельною хворобою, а також у зв’язку із 
необхідністю проходити лікування та робити щеплення, суди дійшли обґрунтова-
них висновків про те, що позивачу завдана моральна шкода» [1]. Відповідальність 
за завдану майнову шкоду внаслідок залиття квартир з причини неналежного ста-
ну даху будинку несе особа, яка є балансоутримувачем житлового будинку та ви-
конавцем послуг з утримання будинку і прибудинкової території [2].

Відповідальність за шкоду, завдану при наїзді на відкритий люк несе балан-
соутримувач дороги, де сталась ДТП. Так, «утримання дорожніх об’єктів у дер-
жавній власності здійснюється дорожньо-експлуатаційними організаціями, які 
належать до сфери управління «Укравтодору», а тих, що у комунальній власно-
сті, – відповідними комунальними дорожньо-експлуатаційними організаціями. 
Балансоутримувач має здійснювати постійний контроль за станом дороги і ка-
налізаційних споруджень на ній. Допущена ним бездіяльність є правовою під-
ставою для відшкодування майнової шкоди позивачу» [3]. Якщо балансоутри-
мувач уклав договір з поточного ремонту та утримання доріг із спеціальною 
організацією, то на думку ВС, відповідальність несе остання [4].

Хто несе відповідальність за шкоду, завдану падінням дерева, яке взагалі не 
знаходиться на чиємусь балансі? Так, ВС розглядав справу про відшкодування 
майнової шкоди, завданої автівці падінням стовбура дерева, при цьому дерево 
не відображене в балансі виконавчого комітету чи будь-якої іншої організації. 
ВС виходячи з низки норм встановив, що організація благоустрою населених 
пунктів покладається на виконавчий орган міської ради, призначається балан-
соутримувач, відповідальність покладається на балансоутримувача. Втім, у цьо-
му випадку міська рада не передала дерево на баланс жодному підприємству, 
тому відповідальність покладена на орган місцевого самоврядування в особі 
міської ради, адже дерево було розташовано на землі комунальної власності [5].

У справі за позовом про відшкодування шкоди у зв’язку із заподіянням смер-
ті корови внаслідок ураження струмом через обрив повітряних ліній електро-
передачі ВС встановив, що власником електромережі є «Чернігівобленерго», ді-
яльність, яку він здійснює, безпосередньо пов’язана з експлуатацією цих ліній, 
які мають ознаки джерела підвищеної небезпеки. В даному випадку неможливо 
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врахувати посилання відповідача на складні погодні умови як на непереборну 
силу для звільнення його від відповідальності у зв’язку з тим, що ним не надано 
належних доказів для підтвердження форс-мажорних обставин [6].

У відповідності до ст. 132 ЦПК, якщо місце перебування відповідача в спра-
вах за позовами про стягнення аліментів або про відшкодування шкоди, запо-
діяної каліцтвом, іншим ушкодженням здоров’я або смертю фізичної особи, 
невідоме, суд ухвалою оголошує його розшук, який проводиться органами Наці-
ональної поліції України, а витрати на його проведення стягуються з відповідача 
в дохід держави за рішенням суду.
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ПРО КОНКУРЕНЦІЮ ПРАВИЛ ПІДСУДНОСТІ ЦИВІЛЬНИХ СПРАВ

При зверненні до суду з позовом позивач повинен обрати той суд, який є 
компетентним розглянути його справу. У зв’язку з цим важливо правильно ви-
значити не лише вид судової юрисдикції, а й підсудність справи з огляду на ви-
моги цивільного процесуального законодавства України. Якщо позивач поми-
лився з обранням суду, до компетенції якого за правилами підсудності належить 
справа, суд повинен виправити ситуацію, направивши справу за підсудністю до 
компетентного суду (п. 1 ч. 1 ст. 31 ЦПК України).


