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ШАХРАЙСТВО З ФІНАНСОВИМИ РЕСУРСАМИ:  
СУТНІСНИЙ ТА ПРОБЛЕМАТИЧНИЙ АСПЕКТ 

 
В сучасних умовах господарювання, з огляду на зміни у фінансово-

кредитній сфері, зумовлені кризовими явищами, правоохоронні органи 
мають протидіяти шахрайству, що має тенденції до зростання. Біль-
шість фінансових компаній коли-небудь стикалися з фактами шахрайс-
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тва, при цьому фіксували ті чи інші випадки шахрайства протягом 
останніх років. Дослідженнями доведено, що певні компанії ніколи не 
стикалися з випадками шахрайства. Актуальність теми даного дослі-
дження полягає у наявності проблем, які виникають у правоохоронній 
та судовій практиці при правовій оцінці шахрайства з фінансовими 
ресурсами. 

Проблеми кваліфікації та розслідування шахрайства з фінансовими 
ресурсами досліджують такі учені-криміналісти, як О. О. Дудоров [1], 
О. В. Курман [2], В. Р. Мойсик [3], С. С. Чернявський [4] та багато інших. 
Водночас у підручниках і навчальних посібниках з криміналістики, 
наукових фахових виданнях, питання розслідування цих злочинів 
розглядають без урахування змін у способах і технологіях злочинної 
діяльності. 

Метою дослідження є спроба авторів зосередити увагу науковців і 
практиків на визначенні конкретних заходів щодо протидії шахрайству 
з фінансовими ресурсами, які допоможуть у боротьбі із цим злочином. 

Шахрайство з фінансовими ресурсами законодавством України від-
несено до злочинів у сфері господарської діяльності та закріплено 
ст. 222 Кримінального кодексу України. Характерно, що в галузевому 
розрізі суттєво частіше, ніж в цілому по ринку, зіткнення з випадками 
шахрайства відзначали представники сфер: промислового виробницт-
ва, торгівлі, харчової промисловості та сільського господарства.  
У певному сенсі дана ситуація відповідає загальносвітовим тенденці-
ям – за даними глобального дослідження шахрайства в організаціях 
ACFE [5], промислове виробництво входить в топ-5 галузей, найбільш 
схильних до шахрайських схем. 

Найбільші побоювання в плані потенційного виникнення мають ті 
ж види шахрайства, які і зараз лідирують за частоті поширення: необ-
ґрунтовані/недоцільні витрати, розкрадання активів, саботаж і недба-
лість, корупція і хабарництво [6]. 

На відміну від глобальної ситуації, де відсутність внутрішнього кон-
тролю розцінюється як основний фактор вразливості компанії перед 
шахрайством, в Україні ключовим фактором виникнення шахрайства в 
компаніях вважається несумлінність співробітників. Відсут-
ність/недосконалість внутрішнього контролю також присутній серед 
найважливіших чинників виникнення шахрайства, але оцінюється як 
істотні меншою мірою. Сама можливість шахрайства здатна стимулю-
вати його здійснення. Крім того, незадоволеність співробітників влас-
ним матеріальним становищем може бути стимулом до здійснення 
шахрайських дій. 

Якщо розглядати факти шахрайства у підрозділах компаній, то час-
тіше вони відбуваються у відділах продажів. Іншими підрозділами, в 
яких випадки шахрайства фіксуються частіше, ніж в інших, виступа-
ють: відділ закупівель та виробничий відділ. На відміну від українських 
реалій, в світі основним підрозділом, в якому найчастіше фіксуються 
факти шахрайства, є фінансовий відділ. 
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Частіше від інших, випадки шахрайства були виявлені в результаті 
внутрішнього аудиту і за допомогою неофіційних внутрішніх джерел. 
Практично третина випадків шахрайства була виявлена випадково. 
Неофіційні джерела в світі лідирують як форма виявлення випадків 
шахрайства в організаціях. Однак, на відміну від України, в світі най-
більш поширеною формою отримання інформації з неофіційних дже-
рел є «гаряча лінія», яку явно недооцінюють компанії в нашій країні. На 
підставі даних глобального дослідження ACFE, наявність «гарячої лінії» 
практично в два рази підвищує ефективність виявлення шахрайських 
схем через неофіційні джерела інформації [5]. 

На сьогоднішній день звернення до зовнішніх консультантів для 
проведення розслідувань щодо фактів/ймовірності шахрайства в ком-
паніях залишається недостатньо популярною мірою. Основною причи-
ною звернення до зовнішнього консультанту з’явилася впевненість у 
більшої об’єктивності зовнішнього розслідування. 

Таким чином, усі випадки шахрайства з фінансовими ресурсами 
громадськість сприймає як ознаку ненадійності фінансової системи, 
показник неефективності заходів її кримінально-правової охорони. Для 
подолання негативних тенденцій надзвичайно важливо не лише 
вдосконалити відповідні норми Кримінального кодексу України, зок-
рема щодо відповідальності за злочини у сфері господарської діяльнос-
ті, а й підвищити ефективність засобів і прийомів застосування цих 
норм у розслідуванні конкретних злочинів. Це можливо шляхом розро-
блення та впровадження у практику методик, адекватних потребам 
сьогодення. 
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