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та об’єктивності судочинства, однак водночас породжує численні ви-
клики та ризики. Проблеми автентичності, допустимості та захисту 
цифрових доказів потребують невідкладного законодавчого регулювання 
та технічного вдосконалення. Реалізація цих кроків дозволить підвищити 
якість цивільного судочинства в Україні, зробити його більш адаптованим 
до сучасних цифрових реалій та забезпечити ефективний захист прав 
учасників цивільних процесів в умовах постійних кіберзагроз.
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РОЗВИТОК ІНСТИТУТУ ПРАВОВОГО СТАТУСУ 
ПРОКУРОРА У ЄВРОІНТЕГРАЦІЙНОМУ ВИМІРІ

Триваючі євроінтеграційні процеси зумовлюють необхідність адап-
тації національного законодавства до європейських стандартів, зокрема 
і у сфері правого статусу прокурора та функціонування органів системи 
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прокуратури. Гармонізація законодавства сприятиме підвищенню рівня 
правової визначеності, а також зміцненню державних інституцій і на-
ближенню до стандартів Європейського Союзу у сфері правосуддя 
та прокуратури. 

Правовий статус прокурора у країнах-членах Європейського Союзу 
здебільшого визначається місцем, яке обіймає прокуратура в системі 
органів державної влади конкретної держави. Це впливає на порядок, 
строк та визначення суб’єкта призначення прокурорів на різних рівнях. 
Одним із ключових аспектів є забезпечення незалежності прокурорів, 
що є важливим елементом правової держави та засад верховенства пра-
ва, про що часто йдеться у нормативно-правових актах Ради Європи 
та Європейського Союзу.

У експертному середовищі зазначається про необхідність формуван-
ня нової сучасної прокуратури з новими підходами у роботі та з кадрами, 
що будуть рушійною силою реформ усієї системи прокуратури України. 
Зокрема, ще у березні 2015 року керівництво Генеральної прокуратури 
України оприлюднило стратегію реформування органів, розроблену 
на основі європейського та американського досвіду, оскільки Україна 
рухається в напрямку до європейської спільноти. Висловлювалася думка 
стосовно того, що саме зміна органів прокуратури повинна бути наріж-
ним каменем нової сучасної держави із європейськими цінностями [1, 
c.151–152].

Пріоритетними напрямами реформування прокуратури було визна-
чено такі: звільнення прокуратури від зайвих функцій, оптимізація іс-
нуючих систем та процедур, запровадження сучасних систем автомати-
зації та організаційної структури, що ґрунтуватиметься на професійних 
кадрах [1, c.151–152].

У науковій юридичній літературі зазначається про те, що у процесі 
наближення української прокуратури до європейських стандартів ви-
никає необхідність підвищення ефективності та результативності діяль-
ності прокурорів. Окрім цього, є необхідність створення висококваліфі-
кованого кадрового складу та належної організації його роботи, засно-
ваних на сучасних правових засадах і процедурах, із запозиченням 
досвіду кращих європейських практик менеджменту в органах прокура-
тури. Успіх реалізації реформи напряму залежить від наповнення ефек-
тивної системи управління її організаційним розвитком, тобто низкою 
заходів щодо організації та управління, спрямованих на масштабні пере-
творення у системі органів прокуратури, що супроводжуються запро-
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вадженням нових і удосконалюванням вже існуючих процесів організа-
ційного управління та прийняття рішень стратегічного характеру (напри-
клад стосовно функцій, компетенції, структури тощо) [2, с.30–33].

Варто зауважити, що в світі не існує загальновизнаної уніфікованої 
моделі місця чи ролі прокуратури в системі органів державної влади. 
У науковій літературі, в залежності від місця прокуратури у системі 
державних органів, розрізняють такі моделі функціонування цієї інсти-
туції:

1) держави, де прокуратура перебуває у складі міністерства юстиції;
2) держави, де прокуратура входить до складу суддівського корпусу 

(магістратури) та перебуває при судах;
3) держави, де прокуратура виділена в окрему систему та підзвітна 

парламенту;
4) держави, де прокуратура як самостійний орган держави взагалі 

відсутня [3, c.18–19].
Зауважимо, що прокуратуру України цілком справедливо треба від-

носити до моделі прокуратури, що має окреме місце в системі право-
суддя та є характерною для таких держав як Австрія, Нідерланди, Німеч-
чина, Румунія, Франція. Наразі прокуратура в Україні є відокремленою 
від органів правосуддя та незалежною при виконанні своїх повноважень. 
Водночас у науковій юридичній літературі часто аналізуються тенденції 
щодо наближення статусу прокурора до статусу судді [4]. Саме ця модель 
(функціонування прокуратури як органу судової влади) часто наводить-
ся в науковій літературі як  зразкова. Однак необхідно зауважити, 
що в цьому випадку не враховується небезпека «механічного» запози-
чення нетипового національній прокуратурі правового статусу.

Зокрема на думку Хорсуненка О. В., враховуючи важливий досвід 
інших держав і рекомендації організацій, учасницею яких є Українська 
держава, не можна не брати до уваги особливості національної моделі 
функціонування системи прокуратури, які зумовлені історією її станов-
лення, закріплені Конституцією України та іншими нормативно-право-
вими актами, які характеризують прокуратуру як ключовий елемент 
правової системи, що має специфічний, властивий тільки їй правовий 
статус, що не дає можливості віднести її ані до законодавчої, ані до ви-
конавчої гілок влади. Тобто, відмінність прокуратури від законодавчої 
і виконавчої гілок влади – безумовна, тому що законодавча влада приймає 
загальнообов’язкові правила поведінки, таким чином виконуючи право-
творчу функцію, виконавча влада реалізує вимоги законів на практиці 
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та використовує норми законів задля врегулювання правовідносин [1, 
c.161].

Варто погодитися з тим, що на шляху реформування іноді, у гонитві 
за «ідеальним», є небезпека втратити важливі особливості національної 
системи права та правосуддя, які, в першу чергу, повинні бути враховані 
при нормотворчості та ухваленні нових законодавчих актів. Не можна 
покладатися виключно на механізми, які працюють в інших державах, 
оскільки, враховуючи низку відмінностей, у національній правовій сис-
темі все може працювати інакше.

Окрім цього, у законах держав Європейського Союзу чітко перед-
бачені правові норми, які стосуються недоторканності прокурорських 
працівників. При цьому мова йде про дієвий багатовіковий механізм 
забезпечення державою гарантій недоторканності прокурорів. Напри-
клад, в країнах, де прокуратура є частиною судової влади, прокурори 
мають недоторканність нарівні із суддями, а також «однаковий», при-
рівняний правовий статус. Таким чином законодавство держав Європей-
ського Союзу звертає значну увагу на захист прокурорів, тому що лише 
формальне нормативне закріплення діяльності прокуратури без наявнос-
ті відповідних механізмів гарантування державою незалежності і недо-
торканності прокурорів може дуже негативно впливати на їхній правовий 
статус [5, c.82–83].

Таким чином, євроінтеграційні процеси впливають на реформування 
конституційно-правового статусу та функцій прокуратури в Україні від-
повідно до взятих Україною зобов’язань. Відбувається процес урегулю-
вання відповідності вітчизняної моделі прокуратури міжнародним та єв-
ропейським стандартам, що супроводжується численними змінами за-
конодавства, які впливають на правовий статус прокурора загалом. При 
цьому, варто не забувати, що в Україні прокуратура має важливе місце 
у системі державних інституцій і не належить до жодної із гілок влади, 
що вже стало одним із визначальних складників національної моделі цієї 
інституції.
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DIGITAL JUSTICE IN THE UAE: THE INFLUENCE 
OF TECHNOLOGICAL ADVANCEMENTS ON JUDICIAL 

OPERATIONS

The United Arab Emirates (UAE) has become a regional leader in the 
adoption of digital technologies within its legal and judicial systems. The UAE 
government’s digital transformation has profoundly influenced various sectors, 
with the justice system being one of  the most notably affected. This 
transformation is reflected in the state’s commitment to developing the 
essential legislative and technological foundations to support digital innovation 
within the judiciary such as the UAE Vision 2031 [1] and the Strategic plan 
for justice-2026 [2]. 

The digitalization of court procedures has been notably accelerated by the 
challenges presented during the COVID-19 pandemic, which necessitated the 
rapid deployment of virtual courtrooms. In response, the UAE Ministry 
of Justice and emirate-level judicial departments implemented secure platforms 
to facilitate online hearings, digital submission of evidence, and remote 
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