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професор кафедри загальної теорії права та держави,
доктор юридичних наук, професор

ОБҐРУНТУВАННЯ ДОКТРИНИ ВЕРХОВЕНСТВА ПРАВА В УМОВАХ 
ПОСТМОДЕРНУ ТА ГІБРИДНОЇ ВІЙНИ

Верховенство права сьогодні є не лише юридичною, а насамперед філософ-
сько-світоглядною категорією, яка переживає кризу класичного тлумачення. У 
контексті постмодерної епохи та гібридної війни, традиційна нормативістська 
інтерпретація принципу верховенства права вже не забезпечує ні стабільності, 
ні довіри, ні ефективного функціонування правових систем. Світ увійшов у фазу, 
де юридичний позитивізм виявив свою обмеженість.

Стан України у сфері верховенства права та, відповідно, Індекс верховенства 
права (Rule of Law Index) у 2024 році, за даними Всесвітнього проєкту право-
суддя (The World Justice Project) [1], лишається проблемним – 88 місце серед 142 
країн. Це свідчить не тільки про сучасні виклики, пов’язані з війною, але й про 
глибші, системні проблеми, пов’язані з дефіцитом правової культури, ерозією 
довіри до суду та слабкістю механізмів забезпечення прав і свобод людини. У 
таких умовах доктрина верховенства права має бути не лише визначена як пра-
вовий і політичний стандарт, але й осягнута як онтологічна конструкція та легі-
тимізована з боку суспільства.

Доктрина верховенства права традиційно ототожнюється з універсалізмом 
та не робить акцент на плюралізмі сучасних суспільств, особливо в ситуаціях 
кризового існування, гібридної війни, економічних проблем, невиконання між-
народних договорів тощо. У класичному розумінні, що є цілком прийнятним 
та застосовним у сучасному світі «...верховенство права – універсальний прин-
цип. Необхідність загального забезпечення та дотримання верховенства права 
і на національному, і на міжнародному рівні визнана всіма державами-членами 
ООН, адже верховенство права – це одна з базових цінностей, що поділяються 
Європейським Союзом та його членами, верховенство права передбачає чіткі 
й передбачувані правила, однакові для всіх» [2, с. 326]. Проте функціонування 
держав в епоху постмодерну стикається з ситуаціями, коли формально-юридич-
ні механізми виявляються безсилими перед правовим нігілізмом, подвійними 
стандартами, інтерпретаційною невизначеністю та трансгресією меж права й 
політики.

Тенденція до симулякризації [3] юридичної форми (за Ж. Бодріяром) актуа-
лізує потребу у зміщенні фокусу з нормативної оболонки на внутрішню мораль-
ну структуру права. У цьому аспекті філософія права постмодерну може запро-
понувати розглядати верховенство права не як даність, а як процес, як постійне 
відтворення правової легітимності в діалозі з культурою, мораллю, досвідом ко-
лективної травми та наративами ідентичності. До універсалізму додаємо ситуа-
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тивність, а до абстрактного правового суб’єкта – конкретну людину з її досвідом 
війни, втрат, боротьби за гідність.

Окрім того, гібридна війна, в якій Україна перебуває з 2014 року, особли-
во після повномасштабного вторгнення РФ у 2022 році, ставить перед теорією 
права принципово нові завдання. Гібридну війну «можна загалом визначити як 
сукупність заздалегідь підготовлених й оперативно реалізованих дій військово-
го, дипломатичного, економічного, інформаційного характеру, спрямованих на 
досягнення стратегічних цілей» [4, с. 172]. На перший план виходить, так звана, 
«мобілізаційна» функція права, його здатність захищати суверенітет, ідентич-
ність, гідність та життя.

Отже, виникає потреба не лише у декларації певного розуміння доктрини 
верховенства права, але й у її легітимації та реалізації, яка б враховувала як фі-
лософську критику універсалізму, так і емпіричну реальність сучасних воєн, 
криз, інституційної нестабільності тощо. Потрібно акцентувати увагу на тому, 
що в Україні вже були зроблені важливі кроки до змін щодо осягнення та ви-
значення доктрини верховенства права. Зокрема, у рішенні Конституційного 
Суду України було зазначено, що «Верховенство права – це панування права в 
суспільстві. Верховенство права вимагає від держави його втілення у правотвор-
чу та правозастосовну діяльність, зокрема в закони, які за своїм змістом мають 
бути проникнуті передусім ідеями соціальної справедливості, свободи, рівності 
тощо. Одним з виявів верховенства права є те, що право не обмежується лише 
законодавством як однією з його форм, а включає й інші соціальні регулятори, 
зокрема норми моралі, традиції, звичаї тощо, які легітимовані суспільством і зу-
мовлені історично досягнутим культурним рівнем суспільства. Усі ці елементи 
права об’єднуються якістю, що відповідає ідеології справедливості, ідеї права, 
яка значною мірою отримала відображення в Конституції України» [5].

Таку доктрину можна визначити як «онтологічне верховенство права» – право, 
що ґрунтується не лише на нормах, але й на цінностях, історичному досвіді, легіти-
мності та відповідальності. Це дає підстави стверджувати, що і верховенство права 
повинно бути контекстуалізованим – прив’язаним до конкретної історико-куль-
турної та політичної ситуації. Як зазначав Ю. М. Оборотов «сьогодні для юриспру-
денції є досить значущими як ціннісна характеристика права, так і ціннісна харак-
теристика держави, оскільки ці дві сторони юридичної основи розвитку сучасного 
світу тісно пов’язані з інтенсивними процесами змін і потрясінь, зумовлених інди-
відуалізацією і глобалізацією суспільства. Все це може бути виражене в постановці 
питання не тільки про спроможність права і держави в нових умовах залишатися 
надійними засобами забезпечення свободи, порядку, цілісності, справедливості і 
безпеки, а й визначення їхнього ціннісного сенсу в нових реаліях, здатності адап-
туватися до стрімких змін в усіх сферах епохи постмодерну» [6, с. 151].

Особливої гостроти питання набуває саме в умовах гібридної війни, коли з 
одного боку необхідно забезпечити дотримання фундаментальних прав люди-
ни, а з іншого – гарантувати ефективне функціонування державного механізму 
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та протидію зовнішній агресії (звідси, дерогація щодо деяких прав людини). У 
цьому контексті доктрина верховенства права потребує включення нового ви-
міру – безпекового. Це передбачає розгляд правових норм і процедур з точки 
зору їх здатності забезпечити функціонування держави в екстремальних умовах, 
водночас не допускаючи правового свавілля.

У тому ж рішенні Конституційного Суду України наголошується на тому, що 
верховенство права не має бути зведене лише до формальної законності. «Таке 
розуміння права не дає підстав для його ототожнення із законом, який іноді 
може бути й несправедливим, зокрема обмежувати свободу та рівність особи. 
Справедливість – одна з основних засад права, що є вирішальною у визначен-
ні його як регулятора суспільних відносин, одним із загальнолюдських вимірів 
права» [5]. Такі твердження особливо важливі у постмодерній ситуації, де пра-
вові відносини дедалі більше визначаються не лише текстами законів, а контек-
стами сприйняття, інтерпретації та культурного відчуття справедливості. Вер-
ховенство права постає не лише як інструмент впорядкування, а як механізм 
комунікації між громадянином і державою.

У зв’язку з цим, актуальною є потреба більш широкого визначення доктрини 
верховенства права, яке відображає реалії постмодерного суспільства. Верховен-
ство права – це динамічна система норм і цінностей, що забезпечує баланс між 
свободою і безпекою, правовим порядком і моральною легітимністю, формаль-
ною процедурністю і контекстуальною доцільністю, діючи як інструмент кому-
нікації між державою та особою в умовах постійної зміни соціальних викликів.

Таким чином, таке обґрунтування доктрини верховенства права дозволяє 
поєднати універсальні цінності прав людини з адаптивністю до конкретних за-
гроз, що постають перед суспільством. Верховенство права у цьому сенсі пере-
стає бути лише декларативним гаслом, а стає інструментом побудови стійкого 
демократичного ладу навіть у часи екзистенційної кризи. Саме Україна сьогодні 
може стати фундаментом для формування нової, постмодерної доктрини верхо-
венства права – доктрини, що ґрунтується на досвіді боротьби за свободу, гід-
ність і незалежність, але не втрачає зв’язку з універсальними стандартами прав 
людини.
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ЛЕГІТИМНІСТЬ ПРАВА В КОНТЕКСТІ  
ТЕОРІЇ КОМУНІКАТИВНОЇ РЕАЛЬНОСТІ

Легітимність правових актів, норм і систем – одна найважливіших теоретич-
них і практичних проблем, дослідження якої ускладнюється різноманітністю 
підходів до розуміння права в сучасному світі загалом, та поширеністю позити-
вістського догматичного підходу до її розгляду вітчизняною вітчизняною юри-
дичною наукою зокрема.

Термін «легітимність» запозичений з латинської «legitimus», що означає 
«законний» та визначається як характер того, що засновано на законі або від-
повідає справедливості, розуму, встановленим правилам, традиціям. Спочатку 
легітимність була одновимірною концепцією й ототожнювалася з концепцію 
законності. З часом використання та обсяг концепції легітимності ускладнили-
ся, що вплинуло на багатомірність її розуміння. Легітимність не застосовуєть-
ся вже лише до юридичної сфери, а має числені контексти, зокрема у проявах 
людської свободи, формальної рівності, справедливості та інших ціннісних ха-
рактеристик.


