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ПОНЯТТЯ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОСТУПКУ В ЗАРУБІЖНОМУ 

КРИМІНАЛЬНОМУ ПРАВІ 
 
Запровадженню Інституту кримінального проступку в національне законодавство 
передували фундаментальні дослідження науковців, аналіз не одної сотні документів, 
невідомо скільки обговорень у різних форматах, і, ось, сьогодні маємо результат, який вже 
підтвердив своє ефективність на практиці (покращені показники розкриття злочинів у 
зв’язку з суттєвими процедурними розвантаженнями органів досудового розслідування та 
зменшення навантаження на суди через спрощену процедуру розгляду справ даної 
категорії). Але, не зважаючи на той факт, що кримінальні проступки вже запроваджені та 
спостерігається позитивна динаміка їх існування, все ж таки актуальним залишається 
потреба подальшого дослідження кримінальних проступків, оскільки ніщо з того, що 
працює зараз не зможе існувати пізніше без його удосконалення. На думку автора, найбільш 
ґрунтовні результати дають дослідження кримінального проступку через призму їх 
порівняння з кримінальними проступками країн, де вони існують давно й ефективно. Отже, 
спробуємо дослідити поняття кримінального проступку. 
Спочатку зазначимо, що національне кримінальне законодавство трактує поняття 
кримінально проступку як  передбачене Кримінальним кодексом України (далі – КК 
України) діяння (дія чи бездіяльність), за вчинення якого передбачене основне покарання у 
виді штрафу в розмірі не більше трьох тисяч неоподатковуваних мінімумів доходів 
громадян або інше покарання, не пов’язане з позбавленням волі [1]. З першого погляду 
може здатися, що законодавець вирішив позначити кримінальний проступок обмеженою 
санкцією, але насправді, якщо спробувати проаналізувати  декілька кримінальних 
правопорушень з Особливої частини КК України, виходячи із змісту самого Кодексу стає 
зрозуміло, що кримінальними проступками є не лише кримінальні правопорушення з 
відносно невеликою санкцією, а й з меншою суспільною небезпечністю.  
Кримінальне право Франції кримінальний проступок розглядає як будь-яку дію або 
бездіяльність, вчинену умисно або з необережності, заборонену в суспільстві під загрозою 
виправного покарання, визначеного кримінальним законом, за ступенем тяжкості до даної 
групи відносять нетяжкі діяння. Санкція, яка відокремлює проступки від злочинів у 
визначенні поняття відсутня. Слід звернути увагу, що для злочинів, на відміну від 
проступків, за законодавством Франції характерний умисел [2, с.280] . 
У Федеративній республіці Німеччині проступками визнано протиправні діяння, за 
вчинення яких передбачено покарання у вигляді позбавлення волі до одного року або 
штраф. Тобто, у порівнянні з Україною, ФРН відносить до кримінальних проступків 
правопорушення, які передбачають покарання у вигляді позбавлення волів, хоча й з 
обмеженням - до 1 року [2, с.280] . 
Цікава для дослідження ситуація в кримінальному праві США - в законодавстві існує поділ 
на «місдимінори» та «фелонії». «Місдимінорами» є кримінальні правопорушення, які 
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караються позбавленням волі до року. Цікавим є те, що в їх національному законодавстві 
прийнято, що «місдимінорами» займаються нижчі суди, а «фелоніями» вищі [3].  Зважаючи 
на те, що історично такий поділ існує досить довго, їх досвід та статистику можна вважати 
доволі авторитетними. Так, за рік виноситься в 10 разів більше вироків по «місдимінорам», 
ніж по «фелоніям» - це зумовлено не лише характером самих правопорушень, а й 
спрощеною процедурою розгляду «місдимінорів». 
Отже, сьогодні законодавство багатьох країн  містить поділ кримінальних правопорушень 
на злочини і проступки, аналіз самого поняття проступку Франції, Німеччини та США 
показує, наскільки все ж таки різниться визначення понять в цих державах. У Франції не 
вказують у визначенні поняття санкцію, у Німеччині  та США санкція може передбачати 
покарання у вигляді позбавлення волі до одного року. Хочу додати, що не зважаючи на 
поширені думки щодо того, що впровадження досвіду зарубіжних країн знищує 
ідентичність законодавства України, українським вченим все ж таки вдалося сформувати 
на основі міжнародного досвіду власну модель кримінального проступку відповідно до 
особливостей кримінального законодавства України. 
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