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Драгунов Віталій Вікторович
Національний університет «Одеська юридична академія»,

аспірант кафедри кримінального процесу

КРИМІНАЛЬНІ ПРОЦЕСУАЛЬНІ ГАРАНТІЇ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ  
ПРАВА НА СВОБОДУ ТА ОСОБИСТУ НЕДОТОРКАНІСТЬ  

НАРОДНОГО ДЕПУТАТА УКРАЇНИ

Народний депутат України відноситься до окремої категорії осіб, щодо яких здійснюється 
особливий порядок кримінального провадження, передбаченого главою 37 КПК України, що 
обумовлено підвищеним ризиком їх необґрунтованого кримінального переслідування.

Правова регламентація кримінального провадження щодо народного депутата була істот-
но трансформована після прийняття Закону України № 388-IX і переважна більшість таких 
змін стосуються саме гарантій права на свободу та особисту недоторканість цієї категорії осіб.

Законом України № 388-IX «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України з 
метою приведення у відповідність із Законом України «Про внесення змін до статті 80 Кон-
ституції України щодо недоторканності народних депутатів України» було передбачено до-
повнення КПК України ст. 4822, яка, серед іншого, встановлює деякі особливості затримання 
та обрання запобіжного заходу до народного депутата.

Аналіз її положень дозволяє виділити такі ключові гарантії права на свободу та особи-
сту недоторканість народного депутата: 1) клопотання до слідчого судді, зокрема, про затри-
мання та тримання під вартою мають бути погоджені Генеральним прокурором (особою, що 
виконує обов’язки Генерального прокурора); 2) розгляд відповідних клопотань за обов’язко-
вої участі народного депутата України; 3) загальна заборона затримання народного депутата 
України без ухвали слідчого судді, крім випадків, коли останнього «застали під час вчинен-
ня або безпосередньо після вчинення тяжкого або особливо тяжкого злочину, пов’язаного із 
застосуванням насильства, або такого, що спричинив загибель людини»; 4) обов’язкове по-
відомлення Голови Верховної ради про затримання народного депутата України та обрання 
щодо нього запобіжного заходу.

Крім того, не допускається законне затримання народного депутата України в порядку, 
передбаченому ст. 207 КПК України (ч.2 ст. 207 КПК України)

Власне цим колом кримінальних процесуальних гарантій наразі обмежується забезпечен-
ня права народного депутата на свободу та особисту недоторканість після конституційної 
реформи 2019 року.

Як випливає із положень оновленого кримінального процесуального законодавства, за-
тримання народного депутата України може бути здійснено як за ухвалою слідчого судді, так 
і в порядку ст. 208 КПК України.

Затримання народного депутата без ухвали слідчого судді може бути здійснене виключно 
за наявності підстав, чітко передбачених ч.2 ст. 4822 КПК України, а саме коли його «застали 
під час вчинення або безпосередньо після вчинення тяжкого або особливо тяжкого злочину, 
пов’язаного із застосуванням насильства, або такого, що спричинив загибель людини». У цьо-
му контексті доволі проблемним є аспект, пов’язаний із визначенням переліку кримінальних 
правопорушень, «пов’язаних із насильством». По-перше, слід зауважити, що підстава затри-
мання, викладена у аналізованій нормі КПК України має тлумачитись кумулятивно, тобто як 
тяжкість відповідного кримінального правопорушення, так і його пов’язаність із насильством 
виступають обов’язковими умовами sine qua non. Таке зауваження є важливим, оскільки не 
всі кримінальні правопорушення, пов’язані із насильством є тяжкими або особливо тяжкими.

У нормах Кримінального кодексу України (далі – КК України) загалом не розкривається 
поняття насильства. В межах цієї праці ми не будемо вдаватись до наукових дискусій з цього 
приводу, але зазначимо, що у літературі вже є спроби визначення переліку кримінальних пра-
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вопорушень, про які йдеться у ч.2 ст. 4822 КПК України. Наприклад, на думку С. В. Давиденко 
та Е. Р. Якущенко, йдеться про кримінальні правопорушення, передбачені ст.ст. 115-120, 121, 
ч.2 ст. 186, 187 КК України [1, c. 69]. З цим можна погодитись, але водночас, слід зауважити, 
що такий перелік все ж не є вичерпним, адже посилання на насильство як кваліфікуючу оз-
наку містять диспозиції й інших статей Особливої частини КК України. Щонайменше, до них 
можна віднести ще й кримінальні правопорушення, передбачені ч.2 ст. 153, ч.2,3 ст. 149, ч.1 ст. 
294, ч.3 ст. 345 КК України тощо.

У літературі ведеться дискусія щодо можливості затримання народного депутата України в 
порядку ст. 208 КПК України за підозрою у вчиненні тяжкого або особливо тяжкого корупцій-
ного кримінального правопорушення. Х. М. Танривердієв вважає, що вирішити цю проблему 
може доповнення ст. 208 КПК України такою підставою затримання як наявність «обґрунтова-
них підстав вважати, що можлива втеча з метою ухилення від кримінальної відповідальності 
особи, підозрюваної у вчиненні тяжкого або особливо тяжкого злочину» [2, c. 163].

Слід погодитись в тому, що цей аспект має бути регламентований більш чітко, втім, ви-
кладена пропозиція навряд чи зніме цю проблему. Справа в тому, що норми ч.2 ст. 4822 КПК 
України в контексті визначення підстав затримання народного депутата України є нормами 
спеціального характеру. Водночас, більшість корупційних кримінальних правопорушень не 
пов’язані із насильством, що не дає можливості затримати народного депутата України без 
ухвали слідчого судді. А тому зміни та доповнення в цьому аспекті мають бути внесені саме у 
ч.2 ст. 4822 КПК України.

Підбиваючи підсумок слід зазначити, що кримінально-процесуальні гарантії забезпечен-
ня права народного депутата на свободу та особисту недоторканість після реформи 2019 року 
піддалися докорінним змінам. Водночас, оновлене кримінальне процесуальне законодав-
ство у цьому аспекті не відповідає публічному інтересу в частині допустимості затримання 
за підозрою у вчиненні корупційного кримінального правопорушення без ухвали слідчого 
судді, а також не відповідає стандарту правової визначеності. Саме тому, пошук шляхів його 
вдосконалення має відбуватися у цих напрямках.
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