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«НАМІБІЙСЬКІ ВИНЯТКИ» ЯК ФОРМА ВИЗНАННЯ AD HOC  

В МІЖНАРОДНОМУ ПРАВІ 

 

Правосуддя є дзеркалом суспільства, а події, що відбуваються навколо, 

неминуче знаходять своє відображення в судових рішеннях. Наведене вдало 

відображає вплив політичних, економічних, воєнних факторів на всі сфери 

суспільного життя, зокрема і на правову. Такі сучасні реалії як збройні конфлікти, 

триваючі окупації територій та інші неконституційні способи захоплення влади 

створюють потребу впровадження і активного застосування у практиці багатьох 

держав земної кулі концепції «Намібійських винятків». 

Поява «Намібійських винятків» пов’язана з окупацією Південно-

Африканською республікою (далі – ПАР) частини території Намібії ще в 1915р. 

Однак у 1970 році Рада Безпеки ООН припиняє дію мандату ПАР на управління 
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територією Намібії і закликає вивести південноафриканську адміністрацію. З того 

часу всі дії, вжиті урядом ПАР від імені Намібії були незаконними. В результаті 

Міжнародний суд ООН за запитом Ради Безпеки у документі «Юридичні наслідки 

для держав щодо триваючої присутності Південної Африки у Намібії» узагальнив 

наступне: держави-члени ООН зобов’язані визнавати незаконність і недійсність 

присутності Південної Африки в Намібії, а також утримуватися від будь-яких дій, 

які передбачають визнання законності або надання підтримки та допомоги такій 

присутності та управлінню. Тим не менш, ключовим у висновку суду є виняток із 

загального принципу невизнання: «ця недійсність не може бути застосовна до 

таких дій як, наприклад, реєстрація народжень, смертей і шлюбів» [1]. 

Концепція «Намібійських винятків» («Namibia exception»), викладена у 

Консультативному висновку Міжнародного Суду ООН 1971 року передбачає 

визнання актів незаконної влади у випадках, коли це є необхідним для захисту 

прав та свобод особи, а їх нехтування веде за собою серйозні порушення або 

обмеження прав. «Намібійські винятки» стали значущим принципом 

міжнародного права в контексті юридичного захисту осіб, які знаходяться на 

території, яка перебуває під юрисдикцією самопроголошеного уряду. Так, 

практика застосування характеризованої концепції поширена у всьому світі, через 

те що окупованих територій багато, а проблеми їхніх мешканців вкрай подібні. 

Зокрема, йдеться про територій т. зв. «Придністровської Молдавської Республіки» 

та «Турецької Республіки Північний Кіпр», «ЛНР» та «ДНР» та ін.  

Міжнародна взаємозалежність держав призводить до того, що навіть при 

повній відмові визнати нове утворення, іншій державі доводиться вступати з ним 

у відносини, які потребують певного юридичного оформлення. Практика 

застосування «Намібійських винятків» різними державами є підтвердження 

цього.  

З позиції міжнародного права застосування концепції «Намібійських 

винятків» доречно іменувати формою міжнародно-правового визнання ad hoc.         

В. Е. Теліпко, А. С. Овчаренко під визнанням ad hoc розуміють «випадки, коли 

держави, уряди вступають в офіційний контакт одна з одною вимушено, для 

https://precedent.in.ua/index.php?id=1460623116
https://precedent.in.ua/index.php?id=1460623116
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розв’язання яких-небудь конкретних питань, але водночас не бажають визнавати 

одна одну» [4]. Визнання ad hoc має тимчасовий та обмежений характер, і 

визначається як визнання залежно від конкретних обставин в кожному окремому 

випадку [5]. З огляду на зазначене, між державами не встановлюються 

дипломатичні відносини, а визнання відбувається виключно в обсязі, необхідному 

для вирішення конкретного питання, зокрема винесення законного, 

справедливого і обґрунтованого судового рішення. 

Концепцію «Намібійських винятків» у своїй практиці детально розкривають і 

широко застосовують міжнародні судові установи, зокрема Європейський суд з 

прав людини (далі – ЄСПЛ). Прикладом прецедентної практики ЄСПЛ є справа 

«Кіпр проти Туреччини», у якій Суд зазначив, що «положення Конвенції та 

Консультативний висновок підтверджують, що там, де можна продемонструвати, 

що засоби правового захисту використовуються на благо людей і надають їм 

реальну можливість успішно запобігати порушенням Конвенції, такі засоби 

правового захисту слід задіяти» [2]. Ця позиція знаходить свій розвиток і в інших 

рішеннях. Так, у справі «Фока проти Туреччини» Суд вказав, що «було б 

несумісним із Конвенцією, якщо засоби цивільно-, адміністративно- чи 

кримінально-правового характеру, які вживаються владою на цій території 

автоматично вважалися б такими, що не мають законної сили» [3].  

Позиції ЄСПЛ в наведених справах полягають у наступному: не можна 

повністю ігнорувати ситуацію, яка склалася de facto і все ж певний обсяг визнання 

є необхідним. Протилежне означало б позбавлення людей, що проживають на 

непідконтрольній території, навіть мінімального рівня прав, які їм належать. 

Водночас слід визнати, що концепція, розвинута у практиці ЄСПЛ є прикладом 

більш широкого розуміння «Намібійських винятків», порівняно із тим, що був 

викладений у Консультативному висновку Міжнародного Суду ООН 1971 року. 

В такому ключі проблемним є питання меж застосовності концепції 

«Намібійських винятків» національними судами. Тому з метою інтеграції даної 

концепції на національному рівні приймаються відповідні нормативно-правові 

акти або вносяться зміни до вже діючих. Наприклад, в Україні першочергово 
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парламентом було прийнято Закон «Про забезпечення прав і свобод громадян та 

правовий режим на тимчасово окупованій території України», а пізніше, були 

внесені доповнення і в Цивільний процесуальний кодекс в контексті 

процесуального порядку здійснення окремого провадження у справах про 

встановлення факту народження або смерті особи на території, на якій введено 

воєнний чи надзвичайний стан, або на тимчасово окупованій території України. 

Такі законодавчі нововведення багато в чому ґрунтуються на концепції, відомій у 

світовій юриспруденції як «Намібійські винятки» Міжнародного суду ООН [6]. 

На основі викладеного, слід дійти висновку про визначальне значення 

світових процесів у формуванні міжнародних відносин. Поява на міжнародній 

арені все більшої кількості невизнаних держав та відсутність чітких, конкретних 

критеріїв їх визнання вимагає нових підходів та досліджень. Існуюча складність 

суспільних процесів знаходить своє дзеркальне відображення в міжнародному 

праві, яке, в свою, чергу формує підґрунтя для нових форм визнання, взаємодії і 

співробітництва.  
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АКТУАЛЬНІ ПИТАННЯ ЩОДО МИРНОГО ВРЕГУЛЮВАННЯ 

МІЖНАРОДНИХ СПОРІВ 

 

Процедура мирного вирішення спорів передбачається міжнародно-

правовими актами. Основними серед них можна виділити Статут ООН (1945р.), 

Першу Гаазьку конвенцію про мирне вирішення міжнародних спорів (1907p.), 

Загальний акт про мирне вирішення міжнародних спорів (1928р.) з поправками, 

які було внесено Генеральною Асамблею ООН 28 квітня 1949р., Декларація 

Організації Об’єднаних Націй (1988р.) про запобігання та усунення спорів і 

ситуацій, які можуть загрожувати міжнародному миру і безпеці, і про роль ООН в 

цій сфері, Манільська декларація про мирне вирішення міжнародних спорів, яку 

було прийнято у рамках ООН 15 листопада 1982р., та деякі інші. Також, велику 

роль відіграє Довідник ООН з мирного розв’язування спорів між державами 

(1991р.), який базується на принципах, закріплених у Статуті ООН, і спрямований 
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