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ВІТАЛЬНЕ СЛОВО
Шановні учасники та гості круглого столу! Сьогодні ми зібрались з нагоди відзначення 160 років від дня народження організатора і першого президента Української Академії наук Володимира Вернадського та 150-річчя із дня народження Павла Скоропадського, державного, політичного і військового діяча, гетьмана Української Держави.

Є люди – поява яких в історії країни покликана вирішити надзвичайно важливі проблеми, так би мовити розчистити шлях, навантажений безладом та анархією, встановлюючи майбутнє.

Аналізуючи діяльність особистостей, ми бачимо що їх роль може коливатись від малопомітної до епохально важливої в залежності від різних обставин. На протязі всієї історії Української держави ми простежуємо роль видатних особистостей в процесі вітчизняного державотворення, розвитку науки, культури та цивілізаційних потрясінь. Аналіз дій таких людей, їх задумів та досягнень дає нам можливість розширити нашу уяву про їх роль в історії Української держави та українського народу.
У 2023 році ми святкуємо ювілейну 160 років від дня народження організатора і першого президента Української Академії наук Володимира Вернадського та 150 річну дату з дня народження Павла Скоропадського – гетьмана Української Держави. 

 Згадуючи двох видатних українських діячів ми відаємо їм належну шану в історії становлення Української держави. Володимир Вернадський – один із небагатьох учених-універсалів минулого століття, був мислителем і природознавцем найширшого профілю, одним із засновників геохімії і радіогеології, творцем біогеохімії, вчень про біосферу і ноосферу. Його внесок у науку відзначений численними преміями та обранням дійсним членом ряду світових академій наук і наукових товариств. Академіку В. Вернадському випала честь стати одним із творців і першим президентом Української академії наук. 
У буремному 1918 році доля вченого була пов’язана з роботою українського політика П. Скоропадського, який у важких політичних умовах намагався створити справжню Українську державу з боєздатною армією і високопрофесійною Академією наук.
Приємно відзначити, що проведення цього заходу стало можливим завдяки зусиллям дослідників різних рівнів підготовки, від студентів-початківців до знаних фахівців. Налагодження в такий спосіб співпрацю науковців нашого Університету з молодими дослідниками та польськими фахівцями дозволяє сприяти важливому процесу підтримки та живлення наступності в історико-правовій науці. 
Заявлені у програмі теми доповідей яскраво свідчать про жвавий інтерес дослідників до визначеної проблематики. Отже, бажаємо плідної праці та приємних вражень від роботи цього заходу.
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ОСВІТНЯ ПОЛІТИКА П. СКОРОПАДСЬКОГО 
В УКРАЇНСЬКІЙ ДЕРЖАВІ
Питання освіти і її розвитку в УНР за часів Української Центральної Ради не належали до основних питань революційної влади. У той час, уряд УНР хоч і наголошував на завдані українізації навчального процесу, але не вбачав за потрібне негайно змінювати існуючу будову цієї системи. У той же час з ініціативи УЦР було започатковано процес українізації освіти в УНР. Нажаль, через великі політичні, економічні та інші  проблеми на місцях українізація освіти була зведена фактично до утворення українських гімназій та до відкриття Українського Народного університету у Києві [1].
Свою діяльність у освітній сфері  гетьман П. Скоропадський розпочав зі створення національної школи, але реформування відбувалось теж у складних умовах.  Лише в початковій школі більша частина вчителів володіла й бажала викладати українською мовою. У середній та вищій школах російськомовні викладачі становили більшість і були налаштовані проти будь-яких спроб українізації. 

Найбільш рішучими та успішними були заходи Міністерства освіти щодо дерусифікації нижчої початкової школи. Навчання там тривало 4 роки і було безкоштовним. Цей тип шкіл, з ініціативи П. Скоропадського був найкраще забезпечений українською літературою та вчителями, готовими до переходу на українську мову навчання. З’явилися детальні програми з викладання дисциплін українською мовою та україномовні підручники. Так, завдяки державному асигнуванню за короткий час було надруковано понад 130 різних підручників тиражем у 2 млн. примірників, а на утримання нижчих початкових шкіл в липні 1918 р. було асигновано 88 987 025 карбованців [2. с.23].
З початку 1918-1919 навчального року було засновано 50 державних середніх шкіл: 40 українських гімназій для хлопчиків та 10 реальних шкіл [7, с. 337]. Другим рівнем навчання тоді була вища початкова школа, до якої переходили діти 10-12 років після закінчення нижчих початкових шкіл. Навчання там тривало 3 роки і було платним. Міністерство освіти обережно поставилося до українізації цих шкіл, оскільки не вистачало педагогів, здатних вести навчання українською мовою, та бракувало відповідних підручників. Міністр освіти видав 22 липня та 5 серпня 1918 р. накази губерніальним і повітовим земським та міським управам, які зобов’язували з наступного шкільного року навчання в початкових школах для українців вести українською мовою. 
У початкових школах, де українці становили менше 50%, допускалося викладання «тією мовою, яка вживається в школі», але наказувалось обов’язково ввести предмети з українознавства: українську мову та літературу, історію і географію України [2. с. 24]. Діловодство та листування цих шкіл переводилося на державну мову [6. с. 85].
Урядом Української держави було розпочато перебудову професійно-технічної освіти, першим кроком якої була дерусифікація фахових шкіл. 5 серпня 1918 р. та затверджено міністром освіти нові плани навчання, згідно з якими в технічних та ремісничих школах запроваджувалося викладання української мови та літератури, історії та географії України. Крім того, до навчальних планів вводилось українське торгове діловодство й економічна географія України. На утримання середньотехнічних та ремісничих шкіл у 1918 р. було асигновано 2 317 742 карбованців [3. с. 39].
Великий поступ зробив уряд і у справі позашкільної освіти та дошкільного виховання. Рада Міністрів на засіданні 23 серпня прийняла рішення щодо фінансування та основних напрямків діяльності Міністерства освіти в цій галузі. Міністерство зобов'язувалось допомагати земським і міським самоврядуванням, які були створені у селах і містах для позашкільної освіти у вечірніх школах з навчанням грамоти і з популярно-науковими викладами, у справі організації бібліотек-читалень з найкращими книжками, різноманітних культурних народних розваг, клубів, виставок. А для дошкільного виховання створювалися дитячі садки, дитячі майданчики [4, с.21].
Керівники гетьманської держави вважали, що потрібно створювати українську національну вищу школу шляхом відкриття вузів з українською мовою викладання. Велике значення у розвитку вищої освіти в Українській Державі мало перетворення Київського українського народного університету в державний. Цей факт було затверджено 17 серпня 1918 р. затвердженим П. Скоропадським законом про реорганізацію Державного українського університету у Київський державний український університет 4  факультетами : історико-філологічним, природничо-математичним, юридичним і новоствореним медичним. Для університету урядом з 1 липня 1918 р. до 1 січня 1919 p. було виділено l 375 000 карбованців [1]. 
6 жовтня 1919 р. відбувся урочистий акт відкриття Київського державного українського університету. На його відкритті гетьман наголосив на тому, що «…тільки на основах науки, на основах державності та принципі індивідуальної свободи можливий соціальний поступ людності» [5, с. 38]. 

Другим університетом в Українській Державі, заснованим за П. Скоропадського став Катеринославський університет, заснований у липні 1918 року на основі Катеринославських Вищих жіночих курсів. Кам’янець-Подільський державний український університет було урочисто відкритий 17 серпня 1918 року. 
Отже, з наведеного ми можемо стверджувати, що П. Скоропадський і його уряд зробили досить вагомий внесок у розвиток національної культури попри всі труднощі часу, політичну нестабільність та інші негаразди в Україні. Навіть за умов важкої економічної кризи уряд виділяв значні кошти на утримання навчальних закладів, що позитивно впливало на розвиток освіти країни.
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НАУКОВЕ ТОВАРИСТВО ІМЕНІ Т. ШЕВЧЕНКА ТА ЙОГО ВНЕСОК В ОРГАНІЗАЦІЮ УКРАЇНСЬКОЇ АКАДЕМІЇ НАУК
Наукове товариство імені Т. Шевченка створене 13 грудня 1873 року у Львові, як Літературне товариство ім. Т. Шевченка, яке надалі було перейменовано у Наукове товариство ім. Т. Шевченка. НТШ, як наукове товариство, активно сприяло науковій діяльності і розвитку української культури, освіти та науки. Члени НТШ вносили свій внесок у розвиток української науки, а пізніше деякі її учені-члени стали членами Української академії наук, сприяючи її формуванню та розвитку.

Члени наукового товариства імені Т. Шевченка брали активну участь у формуванні структури та напрямків діяльності Всеукраїнської академії наук, забезпечували її матеріально-інтелектуальну базу. Наприклад, відомий український географ академік Микола Базан став ініціатором створення Інституту географії АН УРСР, який було створено у 1928 році [1, с.45-56].
Учасники наукового товариства також активно залучають науковців з усієї України до участі в роботі Академії наук України, розширюючи науковий потенціал Академії наук та підвищуючи рівень наукових досліджень. Вони також організовували наукові конференції, семінари та виставки, сприяли поширенню наукових знань і підвищенню авторитету Української академії наук.

Основними заслугами НТШ у створенні та організації Української академії наук є:

Підтримка ініціативи: Члени Національної академії наук НТШ були активними прихильниками створення Української академії наук та активно підтримали ініціативу. Вони брали участь у розробці статуту та організаційної структури майбутньої академії.

Наукове співробітництво: Члени Національної академії наук України, як видатні вчені, письменники та культурні діячі, активно співпрацюють з науковцями з усієї України, залучаючи їх до наукових досліджень та роботи Української академії наук. Це сприяє забезпеченню високого рівня наукових досліджень.

Організаційне забезпечення: НТШ відіграло важливу роль у створенні та функціонуванні Української академії наук. Члени асоціації брали активну участь у розробці статуту та організаційної структури академії. Вони працюють над утворенням наукових відділів, комітетів та інших наукових підрозділів ВУАН.

НТШ виступає центром знань для обговорення наукових ідей і проблем, наукових досліджень та обміну інформацією. Суспільство створює атмосферу, де вчені можуть обмінюватися ідеями, співпрацювати та разом розвивати науку.

Матеріальне забезпечення: НТШ забезпечує матеріальну та інтелектуальну базу ВУАН. Члени товариства активно збирають кошти для підтримки наукових досліджень та розвитку науково-дослідних кадрів у науково-дослідних інститутах.

Крім того, наукове товариство відігравало важливу роль у збереженні української культурної спадщини в роки нацистської окупації. Члени асоціації організували спеціальні комітети, щоб допомогти врятувати від знищення величезні та цінні культурні надбання України, такі як рукописи, книги, картини та інші твори мистецтва. Так товариство збирало кошти на підтримку вчених і наукових досліджень, що зробило вагомий внесок у розвиток науки в Україні. 

Наприклад, у 1931 р. вони збирали кошти на заснування Українського інституту археології у Львові.[2] У післявоєнний період наукове об’єднання імені Шевченка продовжило свою діяльність і стало важливим осередком наукового життя України, підтримуючи видатних учених і сприяючи розвитку різних галузей науки і техніки в Україні.

Саме тому внесок наукового об’єднання імені Т. Шевченка в організацію та розвиток Української академії наук має важливу і незамінну роль для наукового та культурного розвитку України.

Після радянської окупації всі громадські організації були закриті, а потім, під час правління націонал-соціалістів, на деякий час відновили свою діяльність, перш ніж знову припинити в 1944 році. У 1946–1950 роках комітет НКВС вивіз до Москви та Києва великий архівний матеріал [3, с 11-12]. Майже дві третини колишніх бібліотечних фондів нині знаходяться в Державній бібліотеці імені Василя Стефаника, решта вважаються втраченими [3, с. 54]. Бібліотека Івана Франка та його посмертна творча спадщина перебувають у власності Інституту літератури імені Т. Г. Шевченка НАНУ.У 1989 р. у Львові відновилося діяльність НТШ, створивши однойменну організацію. Сьогодні асоціація має відділення по всій Україні. Всесвітня рада національних академій координує діяльність центрів у всьому світі.

Одним із маловідомих фактів про наукове об’єднання імені Т. Шевченка є те, що його створення було пов’язане зі спробою створити в Україні національну наукову організацію, яка мала б статус Академії наук. Ще 1923 року члени товариства склали проект статуту УАН, але з політичних причин тодішній уряд не зміг його затвердити. Проте діяльність наукового товариства імені Т. Шевченка продовжувалася в цьому напрямі й призвела до створення у 1945 р. Української академії наук. Члени товариства активно підтримали ініціативу та були причетні до Академії в перші роки її існування

Крім того, важливу роль у розвитку українських наукових установ відіграло наукове товариство імені Т. Шевченка. Наприклад, у 1929 р. вони заснували у Львові Український інститут науки, який став одним із найважливіших наукових центрів в Україні, а згодом увійшов до складу Української академії наук.

Таким чином, наукове товариство імені Шевченка зробило вагомий внесок у створення та розвиток Української академії наук та сприяло розвитку науки в Україні в цілому.
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ВОЛОДИМИР ВЕРНАДСЬКИЙ – ПЕРШИЙ ПРЕЗИДЕНТ УКРАЇНСЬКОЇ АКАДЕМІЇ НАУК

Володимир Іванович Вернадський був видатним українським науковцем, громадським діячем, філософом та публіцистом. Він мав широкий спектр інтересів і зробив значний внесок у різні галузі науки, зокрема геологію, хімію, біологію, географію, фізико-хімічну геологію та біохімію.

Вернадський був одним з провідних дослідників геохімії та геологічної еволюції Землі. Він сформулював концепцію біосфери, яка описує взаємозв'язок між живими організмами та неживою природою нашої планети. Ця концепція стала фундаментом сучасної науки про біосферу і мала великий вплив на розвиток екології [1, с.50].
Також брав активну участь у громадському житті. Засновував і очолював наукові установи, організовував експедиції та дослідження, публікував наукові праці та сприяв формуванню наукової спільноти. Активно працював над розвитком наукової інфраструктури в Україні та був зацікавлений у вивченні природи та культури своєї батьківщини.

Українська Академія Наук утворилася у 1918 році на тлі створення незалежної Української Народної Республіки. Формування академії було пов'язане з бажанням створити наукові установи українського національного рівня та розвивати науку в Україні.

Процес утворення Української Академії Наук розпочався у жовтні 1917 року, коли в Києві було створено Київський університетський науковий комітет. У 1918 році комітет перетворився на Тимчасову академію наук Української Народної Республіки. Головою академії було призначено видатного українського вченого Володимира Івановича Вернадського. У травні 1918 року академію було перейменовано на Українську Академію Наук.

Урочисте відкриття Української Академії Наук відбулося 24 листопада, а перші робочі загальні збори – 27 листопада 1918 року. За статутом, Академія мала три відділи: історично-філологічний, фізико-математичний і соціально-економічний. Президію та перших академіків призначав уряд, у подальшому членів мали обирати ці академіки [4, с. 23].
Українська академія наук ставила перед собою завдання розвитку науки в Україні, здійснення наукових досліджень у різних галузях, підтримку вчених та науковців, забезпечення наукової співпраці з іншими країнами.

В УАН було створено Національну бібліотеку, Національні музеї, Астрономічну обсерваторію, Ботанічний і Акліматизаційний сади, низку інститутів і лабораторій, біологічну станцію [2, с.15]. 

Про початок роботи УАН Вернадський згадував так: «На цьому засіданні я був вибраний одноголосно закритим балотуванням Президентом-головою Української Академії наук. Дмитро Багалій – віце-президентом, а Агатангел Кримський – неодмінним секретарем. Наступного дня після моїх виборів я надрукував у київських газетах листа про вихід мій з Партії народної волі, членом якої і членом центрального комітету якої я був з самого її заснування… Дружно та енергійно пішла творча робота нової Академії наук. Планів було багато. Я зараз же почав створювати експериментальну базу з геохімії і біогеохімії, над якими після мого приїзду в Київ я весь час неухильно працював. Я зробив доповідь на засіданні Фізико-математичного відділення Української Академії наук про значення живої речовини в геохімії. Була прийнята тематика експериментальної роботи в цій галузі. Це був початок Біогеохімічної лабораторії і експериментальної роботи з біогеохімії. Тут робота йшла в воєнних умовах, але ми все ж таки одержували результати. Молодий хімік Науменко під моїм керівництвом поставив досліди в лабораторії цукрозаводчиків. Він був офіцер, і під час однієї з тривог був убитий. Велика частина дослідів загинула, колби лопнули від морозу, але один з контрольних дослідів зберігся і був доведений до кінця Оглоблиним, дуже талановитим ентомологом з хімічним ухилом» [4].
Володимир Вернадський залишив значний науковий спадок, його праці вплинули на розвиток не тільки української, але й світової науки. Вніс вагомий вклад у розвиток Української академії наук. Його наукові та філософські праці досі вважаються важливими джерелами знань у різних галузях науки.
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ЗАКОН «ПРО ЗАСНУВАННЯ УКРАЇНСЬКОЇ АКАДЕМІЇ НАУК» ВІД 14 ЛИСТОПАДА 1918 РОКУ: ЙОГО РОЗРОБКА ТА ЗНАЧЕННЯ

Дуже короткий період існування Української Держави (сім з половиною місяців) був заповнений надзвичайно інтенсивним і плідним процесом українського державотворення. Він охопив усі ділянки суспільного буття ‒ від закордонної політики і військового будівництва, творення державної адміністрації або земельної реформи до відкриття українських університетів і національної Академії наук, розбудови українського шкільництва. 

Павло Скоропадський проявив себе творчим політичним діячем, який зумів розгорнути будівництво української держави у надзвичайно складній і суперечливій ситуації: вона вимагала чітких і конкретних дій у творенні розмаїтих і численних державних інституцій, які значною мірою були створені у надзвичайно короткий термін і фактично на голому місці [1].
Однією із таких інституцій є, безумовно, Українська академія наук – головна наукова організація самостійної, на той час, України. І над процесом її створення я хочу зупинитися більш детально. Вперше ідею створення академічного наукового центра європейського зразка, який би об’єднав українських науковців по обидва боки державного кордону між Австро-Угорщиною й Російською імперією, просувало Літературно-наукове товариство ім. Шевченка у Львові. Визначальна роль у цій справі належала Володимиру Антоновичу, Олександру Барвінському, Олександру Кониському та Михайлу Грушевському.

Ідея заснування академії наук в Україні знайшла продовження в діяльності Українського наукового товариства, заснованого у 1907 році Михайлом Грушевським у Києві. За створення науково-дослідної установи під патронатом держави взялася у квітні 1917 року Українська Центральна Рада. На загальних зборах Українського наукового товариства Михайло Грушевський порушив питання про створення Української академії наук. Тож для розроблення статуту майбутньої академії та вивчення питань її фінансування обрано комісію з 12 осіб. Розпочали підготовку установчих документів [1]. Однак реалізувати ідею створення академії не встигли.

Від травня 1918-го з ініціативою створення академії виступив міністр народної освіти та мистецтва Микола Василенко. Пізніше він зауважить: «Думка про утворення Академії вже давно виникла серед українських вчених. Наукове товариство імені Тараса Шевченка у Львові, перше підняло це питання, до вирішення якого взагалі підходили близько… Тепер до цього ...є нові сприяючі обставини, і завдання утворення в Києві Української Академії наук бере на себе Українська Держава. Це завдання – діло державної ваги, і вирішити його не під силу приватному товариству. Участь держави ...дасть можливість здійснити думку про утворення в Києві Академії наук хутко і поставити її існування на твердий ґрунт. Академія мусить згуртувати навколо себе наукові сили» [5].
Микола Василенко запросив долучитися до заснування академії відомого вченого Володимира Вернадського., який надалі очолив комісії з розробки законопроекту про створення установи та у справах вищої школи і наукових закладів [4, с. 34]. Перша комісія на чолі з Вернадським мала солідне наукове представництво. До її складу увійшли відомі вчені: Дмитро Багалій, Микола Кащенко, Йосип Косоногов, Агатангел Кримський, Григорій Павлуцький, Степан Тимошенко, Євген Тимченко, Павло Тутковський, Михайло Туган-Барановський та  інші науковці [4, с. 37].
Володимир Вернадський запропонував також при Академії створити заклади: Національну бібліотеку, Фізичний інститут, Дослідний біологічний інститут, Хімічну лабораторію, Мінералогічний інститут, Національний музей (природничого профілю), Український історичний музей, Астрономічну обсерваторію, Комісію для видання словника української мови, Археографічну комісію, Археологічний дослідний інститут, Комісію для вивчення природних виробничих сил України, Комісію для вивчення економічно-статистичного життя і ресурсів України, Комісію для видання пам’яток української словесності і мови. 

Комісія з розроблення документів працювала від 9 липня до 17 вересня 1918 року провела 23 засідання. На них обговорювалися принципи заснування та структура Академії, Національної бібліотеки, Національного архіву, друкарні, йшлося про академіків та принципи їх обрання, приміщення та землю Академії, мову публікацій, премії та стипендії, засади захисту дисертацій. Зрештою, комісія виробила проекти основних документів для прийняття урядових рішень. Передусім Комісія визначилася з офіційною назвою академічної установи: Українська Академія наук у Києві [2].
Павло Скоропадський з розумінням поставився до ідеї створення академії та  26 липня 1918 року, щойно комісія почала роботу, законом Української Держави «Про асигнування 200 тисяч карбованців на початкові видатки на організацію УАН» він виділив із Державної скарбниці відповідну суму як аванс «на початкові видатки на організацію Української Академії наук у Києві» [1].
За день до прийняття закону про заснування Української академії наук, 13 листопада гетьман затвердив постанову Ради Міністрів Української Держави, де йшлося про асигнування на утримання Української Академії 869216 карбованців 69 копійок до кінця 1918 року. З них дві третини розподілялося на господарські й організаційні потреби, решта – на штатні видатки [1].
Установа запрацювала як автономна самоврядна організація і впродовж свого існування дала світові знакові наукові роботи, особливо в галузі матеріалознавчих і технічних дисциплін. Таким чином широке коло представників української еліти заклали фундамент, на якому пізніше постала Національна академія наук України, вихідцями якої стали відомі всьому світові особистості – М. Вернадський, М. Амосов, М. Бажан та інші.
14 листопада гетьман ухвалив Закон № 710 від 14.11.1918 «Про заснування 

Української академії наук у Києві» [3]. У дев’ти пунктах закону зазначалось : «1. Ухвалити  докладені  до  цього Статут та штати Української Академії Наук в м. Київі  та її установ і закон  цей  перевести  в життя з 1 листопаду 1918 року.
2. З поміж перелічених у Статуті наукових установ Академії, окрім  постійних комісій,  витворюються в біжучому році:  Фізичний Інститут,  Геодезичний Інститут, Лабораторія для спроб над матеріялами при  Інституті  прикладної механіки,  Ботанічний Сад, Акліматизаційний  Сад,  Демографічний Інститут, Інститут для виучування економичної  кон'юнктури  та  народнього  господарства України.

3. Академії  Наук  дається  доручення  розробити  й подати на затвердження законодатним порядком штати та обрахунок  словянської кляси при   історично-філольогічному  Відділі  Академії  згідно  з приміткою третьою параграфа 6 Статуту Академії.
4. Всі  інші  установи,  які  перелічені  в Статуті Академії, закладаються  в  виробленій нею послідовності. При тому їх діяльність зазначається Статутом,  що його вона сама затверджує, а штати подаються од Академії на затвердження встановленим порядком.
5. Первісний склад Академії  становлять  дванадцятеро академіків, що на  подання од Міністра Народньої освіти та Мистецтва, призначає Пан Гетьман,  по чотири на кожен Відділ, з посеред таких осіб,  яких місце їх  побуту  дає  спромогу  негайно приступити до діяльності в Києві. Ці  дванадцятеро академиків творять Спільне Зібрання та Відділи Академії Наук.
6. Складені  таким  способом Спільне зібрання та три Зібрання відділів Академії Наук негайно приступають до обрання з поміж себе Голови-Президента Академії, її Неодмінного Секретаря та всіх инших виборних осіб,  показаних Статутом, у порядкові, який  зазначено Статутом.  Перше  Спільне Зібрання Академії та перше Зібрання Відділів скликають найстаріші літами академики, і вони ж на тих Зібраннях головують і подають на затвердження вибраних на них службових осіб Академії,  згідно з порядком,  показаним у Статуті. Ці перші Зібрання скликаються тільки для обрання службових осіб.
7. Коли Пан Гетьман затвердить Голову-Президента Академії, її неодмінного Секретаря та інших виборних службових осіб, котрі показано у Статуті,  тоді Спільне Зібрання  та  Зібрання  Відділів уважаються зорганізованими та й можуть, скликаючись тим порядком, що показано в Статуті, приступити до обрання дальших академіків та до вирішення других справ, які підлягають їхньому віданню.
8. Уповноваження обраного таким способом першого Голови-Президента  Академії та її Неодмінного Секретаря мають силу аж доти, доки число академіків у Спільному Зібранні не досягне 24 академіків; тоді призначаються нові вибори Голови-Президента та Неодмінного секретаря,  згідно з Статутом Академії, на трьохріччя. Так само, перші Голови  Відділів  задержують  свої  уповноваження доти, доки число академіків на Відділах не досягне:  на Відділі історично-філольогічних наук семерох академіків;  на Віддій Фізично-математичних  наук  десятерох  академіків,  і  на  Відділі соціяльних наук семерох академіків.
9. Надати право Академії Наук визначати обрахунковим порядком ті суми, що потрібні кожного року на господарські та організаційні трати, та  вносити  їх  на  затвердження  встановленим  у Статуті порядком,  аж доки Академія Наук остаточно зорганізується і  буде спромога ввести господарські трати в обрахунок» [3].
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«Одеська юридична академія»
ІСТОРІЯ ДЕРЖАВОТВОРЕННЯ УКРАЇНИ ТА ІНСТИТУЦІОНАЛІЗАЦІЇ ЇЇ НАУКИ КРІЗЬ ПРИЗМУ ВСЕСВІТУ В. І. ВЕРНАДСЬКОГО 

(ДО 160-РІЧЧЯ ВЧЕНОГО)
Дослідження творчої спадщини відомих вчених минулих часів є надзвичайно важливою традиційною складовою історико-правових досліджень, що не втрачає актуальності. Реалізований науковий потенціал дослідника – це той потужний поштовх, який підносить суспільство у розвитку, формує нові фронтири світорозуміння та визначає вектор прогресу.

Постать та творчий доробок відомого у всьому світі природознавця та мислителя, першого президента Української Академії наук Володимира Івановича Вернадського (1863– 1945) наразі достатньо повно висвітлені у багатьох наукових, науково-довідкових джерелах [1; 3; 8; 9, 13], представлена у окремих електронних колекціях, що дає можливість для всебічного осягнення генію вченого-енциклопедиста. Зокрема, хочеться звернути увагу на базу даних, створену фахівцями Національної бібліотеки України ім. В. І. Вернадського, «В. І. Вернадський. Електронна колекція» http://surl.li/hgrfy та окремо на ювілейне науково-довідкове видання «В. І. Вернадський і Україна: діяльність, оточення, зв’язки, пам’ять: довідник» http://www.irbis-nbuv.gov.ua/everlib/item/er-0004513. Науковою бібліотекою Національного університету «Одеська юридична академія» також було підготовлено ювілейну виставку документів із фонду бібліотеки до 160-річчя від дня народження організатора та першого президента Української Академії наук Володимира Вернадського як в електронному, так і в офлайнформаті. 

Хотілось би приділити увагу двом аспектам при оцінці історичної ролі В. І. Вернадського в розвитку наукової прадигми та модерного світобачення XX століття та суспільних перетвореннях доби УНР. 

Сьогодні, коли стратегія Сталого розвитку суспільства [2;11] не тільки задекларована, а й супроводжується розбудовою дієвих політик як на міжнародному, так і на національному рівнях, погляди В. І. Вернадського про біосферу та ноосферу набули глибшого розуміння. 

Як зазначають Rispoli Giulia та Grinevald Jacgues, «цілісний підхід Вернадського, який проблематизував відносини між людством, науково-технічним прогресом і Землею, був проігнорований його сучасниками. Відсутність інтелектуальної та інституційної підтримки на Заході (Франція, Англія, США) стала однією з кількох причин, чому Вернадський вирішив повернутися до Радянського Союзу, де він розвивав свої біогеохімічні дослідження в рамках Академії наук. У сталінській державі Вернадського поважали як геолога міжнародного класу і навіть вшановували, але не розуміли; його соціальні та філософські ідеї були репресовані комуністичними ідеологами. Після його смерті та на початку холодної війни ідеї Вернадського були заборонені і реабілітовані лише під час перебудови …» [1]. 

Вернадський писав, що: «В геологічній історії біосфери перед людиною відкривається велике майбутнє, якщо вона усвідомлює це і не спрямовує свій розум і роботу на самознищення» [4].

Вже на початку 20 століття В. І. Вернадський передбачив етичні проблеми, що випливають з екологічного дисбалансу взаємодії людини з природою в часи, коли розмови про екологічні проблеми були заборонені діючим режимом. Однак, його вчення про ноосферу було сповнене нових ідеалів, розуміння нової моралі, нової раціональності і передбачало формування нового гуманізму. Слід відмітити, що останні праці В. І. Вернадського про ноосферу видаються більш оптимістичними щодо майбутнього використання людством науково-технічних знань, хоча багато хто через таку позіцію називає вченого ідеалістом.

Понад усе в житті В. І. Вернадський цінував науку та науковий пошук, став фундатором та реформатором окремих наукових напрямків на окремих галузей науки. Окремо слід процитувати Поповича М., який відзначав, що Володимир Вернадський був «мислителем ренесансного типу, якій умів не випускати з поля зору цілісність наукового прогресу в максимально досяжному для однієї людини обсязі» [9, с. 5]. Навіть попри те, що вчений був достатньо відомим істориком науки, філософом, політиком-лібералом та публіцистом [7, с. 198], активність його у буремні 1917-18 рр. все ж таки концентрувалась на науковому пошуку. «Працюю багато над живою речовиною. І тут знаходжу опору. Сильно презирство до народу свого і важко переживати. Треба знайти і знаходжу опору в собі, в прагненні до вічного, яке вище всякого народу і всякої держави. І я знаходжу цю опору в вільній думці, в науковій роботі, в науковій творчості » [7, с. 198]. 
У 1917 р. В. І. Вернадський переїзжає на Потавщину і поринає у науку. Відхід від суспільно-політичної діяльності був пов’язаний не лише через  погіршення здоров’я, а й через зміни політичної ситуації в Росії — прихід до влади більшовиків, які «11 грудня (28 листопада) заборонили діяльність кадетської партії, до складу ЦК котрої входив В.І. Вернадський, оголосили її членів «ворогами народів» і розпочали арешти її керівництва» [5, c. 102].

Саме в цей період історичний вихор подій доби Української народної республіки визначив нову місію для таланта Володимира Івановича Вернадського ‑ творення наукових інституцій молодої держави. Загалом, «інституціоналізація науки пов'язана з переходом до професійної діяльності, з появою наукового професійного співтовариства, спеціальних професійних установ і розвитком нормативно-ціннісних систем їхнього функціонування» [10]. Цей процес активно реалізовувся на початку століття урядом П. Скоропадського, в якому одну з провідних ролей відігравали прем’єр-міністр і міністра освіти у гетьманському уряді Микола Василенко – автор ідеї створення Академії наук та Володимир Вернадський.«Володимир Вернадський докорінно знав структуру, принципи фінансування академій різних країн Європи, що давало змогу визначити переваги і недоліки в кожному конкретному випадку. Досвід і знання переконали академіка в необхідності створення державної мережі науково-дослідних інститутів» [12, c. 49].

Відомо, що ставлення В. Вернадського до УНР було неоднозначним, він «не був прихильником державної самостійності України» [7, c. 198], однак можливість творення Академії наук розглядав як обовязок вченого впорядкувати процес здійснення та використання наукових досліджень з максимально корисним ефектом, що базується на синергії між різними галузями науки, різними науковими школами як в межах держави, так і в світовому масштабі. І головним для В. І. Вернадського було здійснення цього процесу під патронатом держави, на гуманістичних та національних засадах [5, c. 552]. 

Сьогодні б сказали, що В. І. Вернадський став кризовим менеджером у сфері науки молодої української держави. Попри протистояння з Українським науковим товариством і особисто М. С. Грушевським, обмаль коштів і велике соціальне напруження, але за дієвої підтримки самого гетьмана П. Скоропадського та потужної роботи великої команди інтелектуальної еліти того часу на чолі з Миколою Василенком у листопаді 1918 року відбулось народження Української Академії наук. Як зазначав В. І. Вернадський «..Академія наук — не просте товариство, яке не має своїх інститутів... — але Академія наук є зібранням державних наукових установ...». За Статутом в Українській академії наук передбачалося створити 45 структур: 15 інститутів, 14 постійних комісій, 6 музеїв, 2 кабінети, 2 лабораторії, ботанічний та акліматизаційний сади, астрономічну обсерваторію, біологічну станцію, друкарню і бібліотеку.

14 листопада 1918 року П. Скоропадський затвердив «Ухвалений Радою Міністрів закон про заснування Української академії наук у м. Києві», яка вже понад 100 років є провідним центром, що формує та розвиває потужні національні наукові школи та висококваліфіковані наукові кадри, забезпечує високий рівень досліджень, які часто здійснюються в міждисциплінарній площині.


Погоджуємось з Т. С. Воропаєвою [6], що здійснюючи інтегративний аналіз життєвого шляху відомих постатей української історії, ми можемо оцінити масшаб перетворюючої діяльності історичної особистості, яка має великий вплив на перебіг подій та суттєві перспективні зміни в житті держави, нації і суспільства, котрі приводять до кардинальної реорганізації буття (як реального, так і ідеального). Саме тому, оцінюючи історичний внесок Володимира Івановича Вернадського у процес інституціоналізації української науки доби УНР та процес українського державотворення, обгрунтованою є інтегративниво-дослідна стратегія.

Список використаних джерел

1. Rispoli G. Grinevald J. Vladimir Vernadsky and the Coevolution of the Biosphere, the Noosphere, and the Technosphere. Technosphere Magazine. 2018. URL: https://technosphere-magazine.hkw.de/p/Vladimir-Vernadsky-and-the-Co-evolution-of-the-Biosphere-the-Noosphere-and-the-Technosphere-nuJGbW9KPxrREPxXxz95hr 

2. Sustainable Development Goals. Sustainable development is a core principle of the Treaty on European Union and a priority objective for the Eu's internal and external policies. The United Nations 2030 Agenda includes 17 Sustainable Development Goals (SDGs). European Commission : website. URL: https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/international-strategies/sustainable-development-goals_en 

3. Winkler R. L. Vladimir Ivanovich Vernadsky - An outstanding historian of science and a pioneer of «the science of science». Journal of Geochemical Exploration. 2014. DOI: 10.1016/j.gexplo.2014.06.001 
4. Вернадский В. И. Предисловие / Очерки и речи. Петроград : НИХТИ, 1922. 

5. Володимир Іванович Вернадський і Україна : у 2 кн. Кн. 1: Науково-організаційна діяльність (1918–1921) / уклад. О. С. Онищенко, Л. А. Дубровіна, С. М. Кіржаєв та ін. Київ : Нац. бібліотека України ім. В. І. Вернадського, 2011. 670 с.

6. Воропаєва Т. С. Роль особистості в українській історії крізь призму біографістики. Українська біографістика. 2016. Вип. 14. С. 50-70. http://biography.nbuv.gov.ua/data/vidannya/14/JRN/PDF/6.pdf 

7. Кіржаєв С. Причинок до політичної публіцистики Володимира Вернадського 1918 року Архіви України. 2021. Вип. 3, № 328. DOI: https://doi.org/10.47315/archives2021.328.194
8. Ноосфера Вернадського, сучасна освіта і наука : монографія / за наук. ред. А. П. Самодрина. Київ–Кременчук : ПП Щербатих О. В., 2022. Т. 2. 512 с.

9. Попович М. Про значення наукової спадщини В.І. Вернадського. Філософська думка. 2003. № 4. C. 3-15. 
10. Примуш М. В. Загальна соціологія : навч. посібник. Київ : Професіонал, 2004. 590 с.

11. Про Цілі сталого розвитку України на період до 2030 року : Указ Президента України від 30.09.2019 № 722/2019. База даних «Законодавство України» / ВР України. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/722/2019#Text;

12. Ситник К. Перший президент Української академії наук (З нагоди 145-річчя від дня народження академіка В. І. Вернадського). Вісник НАН України. 2008. № 3. С. 44-54. URL: http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/1999/05%20-%20Sitnyk.pdf?sequence=1  С. 49.

13. Читання академіка В. І. Вернадського / НАН України, Комісія НАН Україниз наукової спадщини академіка В. І. Вернадського, Нац. б-ка України ім. В. І. Вернад-ського. Київ, 2019. Вип. 1. 132 с. 

Ключові слова: історія УНР, Українська академія наук, Володимир Вернадський

Keywords: history of the UPR, Ukrainian Academy of Sciences, Volodymyr Vernadsky

Діяковська Мажена
д.ю.н., професорка зав. кафедрою кафедри Історії устрою і права Люблінського католицького університету імені Яна Павла ІІ

ЛЮБЛІНСЬКИЙ КАТОЛИЦЬКИЙ УНІВЕРСИТЕТ – 
РОВЕСНИК АКАДЕМІЇ НАУК УКРАЇНИ
(синхронний переклад з польської мови – Наталя Єфремова)

Люблінський католицький університет, найстаріший університет у Любліні, був заснований у 1918 році з ініціативи отця Іджего Радзішевського, ректора Імператорської Римсько-Католицької Теологічної Академії в Санкт-Петербурзі. Після перемоги Жовтневої революції в Росії Академія втратила можливість подальшої діяльності. Тоді отець Радзішевський запропонував Каролю Ярошинському, польському фінансисту, що працював у Росії, ідею заснування та дарування четвертого університету в Польщі [1, с. 21-22]. 
У лютому 1918 р. у С.-Петербурзі був створений Організаційний комітет для збору коштів, розробки статуту та положення майбутнього університету, а також для залучення викладачів і створення університетської бібліотеки. 
Президентом університету став К. Ярошинськтй, о. І. Радзішевський, а скарбником – інженер Францішек Скопський [1,s. 24].

Важливим питанням було визначення місця розташування нового університету. Ярошинський думав про місто, в якому університет був би оточений мережею фабрик, що давало б можливість студентам соціально активізуватися та здобувати практичні знання, о. Радзішевський схилявся до невеликого середовища, яке було б розташоване подалі від великих мегаполісів, таким чином даючи можливість спокійно навчатися. Тодішній Люблін перебував у центрі становлення державності [2, с. 70-71].

Член оргкомітету університету о. Чеслав Фальковський був одним із професорів Теологічної Академії. Він звернувся до давньої, чудової історії міста, де була укладена польсько-литовська унія і діяв Коронний трибунал. Він також згадав традиції Замойської академії, яка діяла майже двісті років. Отже, Люблін було обрано як велике провінційне і торгове місто на східному прикордонні. Також на користь Любліна зіграла й доволі нестабільна та незрозуміла політична ситуація.

Заснування університету потребувало згоди державних властей, оскільки він мав бути також католицьким університетом, а також потрібне було схвалення тодішньої єпископської конференції Королівства Польського. У липні 1918 р. Конференція єпископату прийняла пропозицію заснувати в Любліні католицький університет з усіма факультетами, зокрема окремого факультету канонічного права [1, С. 25]. К. Ярошинський зобов’язався пожертвувати на організацію університету мільйон карбованців. Він також пообіцяв, що побудує корпуси університету. Саме будівництво мало розпочатися навесні 1919 року. Він також вніс на утримання університету в перший рік його діяльності 330 тис. карбованців [2, с.71].

На конференції єпископів Королівства Польського 26-27 липня 1918 р. під головуванням апостольського візитатора Акілли Ратті (згодом Папи Пія XI) о. Радзішевський представив проект заснування католицького університету в Польщі, присвяченого Пресвятому Серцю Ісуса та під опікою та владою польського єпископату [1, С. 24]. Він звернув увагу на місце розташування нового університету – Люблінський: «Протяжність його на схід була б привабливою для духовенства з Литви, Поділля, Волині та України» [2, с.73]. 

Останній митрополит Могильовський, єпископ Едвард Ропп у листі від 22 жовтня 1918 р. передав права Санкт-Петербурзької духовної академії Люблінському Університету [2, с.59].

6 вересня того ж року Міністерство релігійних справ і народної освіти надіслало відповідь із дозволом заснувати приватний університет у Любліні [2, арк.74]. Організаційний комітет, до складу якого увійшли о. Радзішевський, Ярошинський і Скопський отримали згоду австрійського генерал-губернатора на виведення окупаційних військ із семінарського корпусу, де мали проводитися лекції, та з бернардинських будівель, призначених для розміщення університетської бібліотеки. Наприкінці вересня відбувся набір студентів на три факультети: канонічного права та моральних наук, права та соціально-економічних наук та гуманітарний (у січні 1919 р. було відкрито богословський факультет) [1, с.25].

Попри оголошення про початок лекцій у листопаді, цю дату перенесли. 8 грудня у храмі семінарії відбулася Свята Меса, після якої о. Радзішевський і професори розпочали загальні збори професорського зібрання. Також було обрано вчену раду та відібрано кандидатів на посади проректора та деканів. Єпископат призначив ректором о. Радзішевського. Лекції розпочалися у понеділок, 9 грудня, а передувала їм лекція ректора та матрикуляція (зарахування до вищого навчального закладу) [2, с. 93-94].

Девізом університету, який очолив о. Радзішевський стали слова «Deo et Patriae – Бог і Вітчизна», виписані на гербі університету. На першій емблемі був зображений орел П’ястів у короні, зі стрічкою на грудях зі словами девізу. Над головою орла був грецький хрест, від якого виходили промені. По обідку розміщено напис «Люблінський Університет» (у 1928 р. до цієї назви було додано «Католицький») [2, С. 94]. 
Осідок університету в будинку духовної семінарії був лише тимчасовим, тому під час австрійської окупації докладалися зусилля, щоб отримати т.зв. Свєнтокшинські казарми, розташовані на Варшавській дорозі. За розпорядженням голови держави Юзефа Пілсудського, який 11 січня 1920 року перебував у Любліні, військова влада передала університету казарми, де на той час розташовувалася інфекційна лікарня. У грудні 1921 р. Університет переїхав до нового місця [2, с. 98-102].

З початку існування Університету в ньому проводилися юридичні студії. Факультет канонічного права (спочатку: факультет канонічного права та моральних наук – до 1923 р.) у міжвоєнний період був єдиним окремим факультетом цієї наукової дисципліни в Польщі (в інших університетських центрах, таких як Краків, Львів, Варшава, Вільнюс), канонічне право практикувалося на теологічних факультетах). Його першим деканом був о. проф. Броніслав Зонголович. До складу факультету входили такі кафедри: 1-ша кафедра тексту канонічного права, 2-га кафедра тексту канонічного права, кафедра публічно-церковного права, кафедра римського права, кафедра цивільного та церковного права [3, с. 47].

Проведене дослідження стосувалося передусім нещодавно оприлюдненого (27 травня 1917 р.) Кодексу канонічного права. Іншим напрямком дослідження було питання відносин між Церквою та державою, чому сприяв конкордат між Святим Престолом і Республікою Польща 1925 р. Також розглядалися юридичні та історичні питання, наприклад, історія організації Латинської Церкви на Русі, стосунки між Католицькою Церквою і Руською Церквою в XVI ст., польське синодальне законодавство, а також римське право, напр. питання про вплив християнства та його етики на римське право.

З початку заснування університету існував також факультет права та соціально-економічних наук. Першим деканом факультету був Станіслав Захоровський, професор церковного права Ягеллонського Університету. Юридичний факультет, заснований у Любліні, був одним з шести, що діяли в Польщі у міжвоєнний період. 

Структура факультету права та соціально-економічних наук зазнала трансформацій у початковий період свого функціонування. Спочатку до складу факультету входили кафедри, в рамках яких проводилася науково-дидактична робота в галузі права та економіки. У 1922/1923 навчальному році було створено дві секції: юридичну та економічну. Юридичний відділ розгорнув свою діяльність в рамках окремих відділів. Зрештою, до моменту розпуску в секції діяло 16 відділів [3, с.55].

Факультет отримав право присуджувати вчені ступені. У результаті зусиль влади 28 червня 1922 р. міністерство погодилося заснувати Екзаменаційну комісію для факультету права та соціально-економічних наук Університету Яна Казимира у Львові. До складу комісії увійшли професори обох університетів – Львівського та Люблінського. Іспити проходили у Львові чи Любліні. Після їх складання студенти, які вивчали право у Люблінському католицькому університеті, отримували диплом Львівського університету Яна Казимира. 
З 25 лютого 1927 р. при Люблінському Католицькому Університеті могла діяти Екзаменаційна Комісія з юридичних (і економічних) наук, згідно з рішенням Міністерства духовних справ і громадської просвіти. У 1933 році факультет права та соціально-економічних наук отримав право на присвоєння звання магістра права та магістра соціально-економічних наук. Як наслідок, після закінчення 1933/1934 навчального року факультет сприяв своїм першим випускникам, вручаючи їм дипломи магістра.

Перші викладачі, які працювали на факультеті, походили з різних університетських центрів, насамперед із Львівського Університету Яна Казимира.

Викладачі права КУЛ не лише проводили наукові дослідження, а й брали участь у підготовці проектів кодифікації. Так, професор цивільного права Львівського університету імені Яна Казимира та Люблінського католицького університету Роман Лоншам де Бер’є працював у підкомісії Кодифікаційної комісії, яка підготувала проект комплексного та сучасного кодексу зобов’язань. 
Інший видатний вчений-цивіліст Казимеж Пшибиловський, також професор Львівського Університету, а до 1945 р. професор Люблінського Католицького Університету, брав участь у роботі над проектом закону про спадщину. У свою чергу Ігнацій Чума, професор казначейства та фіскального права Люблінського католицького університету, брав активну участь у роботі Конституційної комісії, яка готувала проголошений у 1935 році проєкт конституції. Він був співавтором проєкту цієї конституції, і його погляд на те, що президент і державна влада відповідальні перед Богом як законодавцем, увійшов до Конституції [3, с.56].

Сьогодні KUL – це Університет, відкритий до цивілізаційних і наукових викликів сьогодення. Крім богослов’я, філософії, суспільних, правових і гуманітарних наук, розвиваються математичні та природничі науки, щоб підготувати студентів до повноцінної та відповідальної праці на благо Батьківщини та Церкви. В останні роки Університет розширив свою дидактичну пропозицію новими напрямками навчання, зокрема: біотехнологія, редагування, етика, європейські дослідження англійською мовою, просторове планування, природничі науки та природна філософія, релігієзнавство, прикладна риторика, італієзнавство, сестринської та акушерської справи та медицини. Деякі є частиною багатої традиції досліджень, що проводяться в університеті, інші стають частиною нових дослідницьких питань, які проводяться в Університеті.
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ІДЕЯ ВПРОВАДЖЕННЯ МОНАРХІЧНОЇ ФОРМИ ПРАВЛІННЯ В УКРАЇНСЬКІЙ ДЕРЖАВІ ПЕРШОЇ ЧВЕРТІ ХХ СТОЛІТТЯ

Події української національної революції 1917-1921 років у сучасній історико-правовій науці висвітлено досить об’ємно, але питання протидії консервативних сил лібералізму і радикальному соціалізму продовжує лишатись дискусійним і малодослідженим питанням.  

1911 року було утворено Християнсько-суспільну партію – першу структуровану політичну організацію галицьких консерваторів, попередником якої був Католицький русько-народний союз. Багато її діячів перебувало в середовищі галицьких націонал-демократів і греко-католицького духовенства, які пов’язували політичні перспективи Галичини з правлячою династією. В осередку цієї партії почав формуватись український монархічний рух. Досить важливу роль у цьому відіграла політична діяльність В. Липинського. Ще в 1909 pоці, у своїй праці «Szlachta nа Ukrainie», він відзначив важливу роль німецьких династій у державотворчих процесах на Балканах. На його думку: «княжата німецькі, які сидять на тронах державок балканських, відчули раптом приналежність до різних балканських патріотизмів» [1, s 85]. 

Схожу модель можна було уявити і для України незалежної після розвалу двох імперії. Більш виразно вона окреслилась під час таємних переговорів українських політиків Наддніпрянської України і Галичини у Львові 1911 p., де обговорювалось питання боротьби за самостійність України шляхом об’єднання зусиль із Українською народною партією М. Міхновського та організацією «Оборона України». На цій нараді були сформульовані виразні монархічні плани стосовно відродження незалежної України у трьох династичних варіантах [2].

Доцільно нагадати, що визначення майбутньої долі України було одним з найбільш актуальних серед багатьох інших в політичних проектах Німеччини та Австро-Угоршини в умовах І Світової війни. Особливо активно воно обговорювалось в осередку австрійських правлячих кіл. Так, наприклад, імператор Франц-Йосиф І навіть не приховував своїх намірів розширити «українські» володіння монархії без врахування сподівань українців на відродження їх держави. Про його вороже ставлення до українців добре відомо в наукових колах. Але така точка зору не була єдиною. Так, наприклад, спадкоємець австрійського престолу Франц-Фердинанд мав прихильність до українців та припускав теоретично можливим факт утворення Української Держави. Свою підтримку українцям висловлював і  ерцгерцог Рудольф, що у цілому надихало українські політичні кола у Галичині.

Отже, відчуваючи потенційні можливості для українського народу в умовах загострення конфлікту світового масштабу, В. Липинський сформулював власне бачення ситуації у підготованому ним у грудні 1912 року меморіалі «Про наше становище супроти політичної ситуації в Європі» [3]. Одна з копій цього твору зберігається у фонді 3807 Центральному державному архіві вищих органів влади України (Оп. 2, спр.49. – Є.Н.) і являє собою машинописну копію з рукописної авторської чернетки. 

У меморіалі В. Липинський виклав наступну думку: «Україна в етнографічних границях стає незалежною державою (форма правління – конституційна монархія й евентуальна справа династії – германської, австрійської чи навіть російської – залежатиме від української конституанти і становища Європи) під протекторатом Росії або Австрії, обов'язується заховувати повний нейтралітет супроти цих двох держав» [4, с. 90]. 

Спираючись на меморіал, Українських інформаційний комітет у Львові висунув мету «Утворити Українське королівство під зверхництвом династії Габсбургів» [5, с. ], що викликало жвавий інтерес як у окремих представників династії Габсбургів так і у частини українських політиків того часу.

Аналізуючи меморіал, А. Жук, поділяючи думку В. Липинського відзначив, що імовірними кандидатами на київський престол могли бути син німецького імператора Вільгельма II – Іоахима або один з синів австрійського ерцгерцога Франца-Фердинанда, які не мали права успадкувати австро-угорський престол [2, с. 38].

Власно поява монархічного концепту в політичному житті українців означала втрату монопольних позицій ліберальних демократів та прихильників соціалізму. Отже, з початком лютневої революції 1917 року український народ також засвідчив потяг до тенденцій щодо забезпечення державного ладу на основі монархічного ладу. Підтвердженням цього стало гасло українських маніфестантів, які 19 березня 1917 року вигукували у Києві «Хай живе самостійна Україна з гетьманом на чолі» [6, с. 23].

 Козацькі традиції та пам’ять українців про Україну-Гетьманщину виявились популярними та були покладені в основу концепції відродження Гетьманату в умовах розвитку української національної революції 1917-1918 років. Розчаровані у діяльності Української Центральної Ради та налякані невтішною перспективою більшовицької окупації українці почали активно виступати за повернення кращих гетьманських традицій в Україну. Виразниками цих ідей стали члени союзу землевласників України та члени Української демократично-хліборобської партії. У супереч програми ліберальних демократів та соціалістів вони закликали до державного суверенітету всього українського народу на чолі з єдиним правителем – гетьманом. 

Звичайно, проголошення Української Держави з гетьманом П. Скоропадським на чолі стало лише початком у державно-політичній практиці українського консерватизму. Це добре усвідомлював і сам П. Скоропадський, який досить добре усвідомлював всю складність політичної ситуації. Намагаючись стабілізувати революційний рух в Україні він закриває дискусії з боку Австро-Угорщини стосовно династичних претензій на Київський престол та приступає до пошуку власних проектів вирішення проблеми подальшого українського державотворення.   
Стосовно намірів впровадження монархічної форми правління в Українській Державі може свідчити і факт підготовки проекту Конституції 1918 року. У вже згаданому нами архіві у Києві зберігається один з таких нереалізованих проектів. Його характеристику я вже подавала у попередніх своїх публікаціях, але сьогодні хочу нагадати центральні позиції проекту.
Документ має назву «Проєкт Основних Законів Української Держави». Він зберігається у фонді 1064 названого архіву [7, c. 163–187] і являє собою машинописну чернетку без вказівки часу розробки та авторських підписів. Щодо процесу розробки документу, то фонд містить матеріали, які прямо свідчать про використання авторами одного з варіантів «Проєкту Основного Закону Російської імперії» 1905 року. 

«Порівняльний аналіз Проєкту Основного Закону Української Держави з другим варіантом проєкту Основного Закону Російської Імперії не залишає сумнівів, що українські автори проекту використовували обидва варіанти проєктів російських колег. Увагу привертає і той факт, що на екземплярі зазначеного документу присутні рукописні правки особи, яка брала участь у розробці проєкту і які раніше приписували авторству гетьмана [8, с. 96]. На підставі висновку Одеського науково-дослідного інституту судових експертиз Міністерства Юстиції України встановлено: по-перше, рукописні правки на документі належать одній особі, а не декільком, як вважали раніше; по-друге, зазначені правки виконані не П. Скоропадським, що ставить під сумнів твердження окремих дослідників про одноособове авторство гетьмана цього проекту. За проєктом передбачалось утворення спадкової конституційної монархії на чолі з королем (ст. 24) – верховним главою держави, особою священною і недоторканною. Йому надавалось право розпуску парламенту і встановлення терміну нових виборів, проголошення війни, укладення миру, призначення і звільнення міністрів та всіх інших посадових осіб, здійснення верховного командування збройними силами, жалування графських та інших титулів, помилування тощо. У ст. 24 зазначалось, що «з королівським Українським престолом нераздельними є престоли і титули Великого Князя Київського і Гетьмана Всєя Україна і войск козацьких». Згодом, у вигляді приписки від руки, у проєкті, був доданий титул «Короля Галицького». Безумовно, що в документі відобразилась монархічна орієнтація її авторів щодо подальшого українського державного будівництва, унаслідок чого, вірогідно, проект залишився без реалізації. У проєкті є прямі посилання щодо тимчасового використання в Українській Державі 1 тому Зводу Законів Російської імперії 1892 р. з питань урегулювання порядку спадкоємства престолу (ст. 25). Жоден акт короля з питань управління державою не ставав чинним, якщо він не мав підпису міністру «який тім самим приймає на себе за цей акт відповідальність» (ст. 30). Згідно ст. 34, жоден закон не міг бути скасованим чи призупиненим інакше, як тільки силою закону, а відповідальність посадових осіб за його порушення не відкладалась, якщо таке порушення сталось з розпорядження вищого керівництва (ст. 33). Згідно проекту, парламент мав назву Державна Рада (ст. 27; розд. ІІІ). Тут слід зазначити, що окремі науковці помилково іменують його Сеймом, але це, не зовсім так. Цей термін дійсно був присутній на полях документу, але з невідомої причини був закреслений, про що свідчать чернетки проєкту [8, с. 176]. Парламент поділявся, за проєктом, на дві палати: верхню – Генеральну Раду у складі 150 осіб та нижню – Раду депутатів – із 600 членів. Третину членів верхньої палати король мав призначати довічно, інші 100 обиралися терміном на 6 років. Компетенція і порядок роботи Парламенту у проєкті не встановлювались, також як і порядок прийняття Конституції. Вірогідно, що конституція мала прийматись королівською грамотою, а зміни в ній вводились згідно з загальним законодавчим порядком. У І розділі проєкту встановлювався перелік загальних прав та свобод громадян держави. Характерно, що так саме, як і в інших законодавчих актах доби П. Скоропадського, тут передбачався розподіл українського населення на козаків і не козаків. Згідно 1 статті, усі українські громадяни і козаки без різниці їх національності, віри, у своїх політичних і громадянських правах визнавались рівними перед законом [8, с. 172]. Кожному громадянину надавалась гарантія свободи віросповідання (ст. 2), слова (ст. 4), недоторканість особи та житла (ст. 6). Заборонялась перлюстрація приватної кореспонденції, окрім особливих випадків (ст. 5). Будь-яке затримання осіб, здійснене без достатніх підстав, чи продовжене понад законний термін давало право потерпілому на відшкодування державою спричинених цим збитків (ст. 6). Жодна людина не могла бути покарана інакше, як на підставі закону і тільки встановленою судовою владою (ст. 7–9). 

За проектом, досить не стандартно вирішувалось питання забезпечення права власності. Так, у статті 11 зазначалось, що ні хто не може бути позбавленим своєї власності інакше, як раді суспільної користі, у випадках визначених законом, з виплатою винагороди.  Передбачалась обов’язкова початкова освіта, за винятком хворих дітей (ст.13).  Право громадян на зібрання теж було гарантовано проєктом, але на умовах встановлення окремих обмежень, наприклад, місць проведення зібрань, присутності представників місцевої влади, попереднього повідомлення цієї влади (ст. 14).  Статтею 18 проєкту, захищалось право всіх народностей України «на вільне культурне самовизначення», вживання ними рідної мови та влаштування навчальних закладів, утворення союзів і установ метою яких є збереження і розвиток мови, літератури і культури усіх національних меншин. Українська мова визнавалась загальнодержавною, але місцеві мови користувались підтримкою закону. Права іноземців у проекті визначались обмеженими (ст. 21). Передбачалось, що обмеження встановленого законом обсягу громадянських прав може бути здійсненим лише стосовно військових осіб, які стояли на дійсній військовій службі, а також для місцевостей, які знаходились на військовому положенні (ст. 21). Для управління державою король призначав Голову Міністрів – Державного Канцлера та міністрів, які в сукупності складали Раду Міністрів на чолі з Державним Канцлером. Вони повинні були відповідати перед Сенатом та Державною Радою за загальний рух державного управління. П’ятий розділ проєкту був присвячений місцевому управлінню. Органи місцевого самоврядування складались з обласних, земських, повітових, волосних, сільських «зібраній та управ» (ст. 74), які були основані на прямому і таємному голосуванні усіх осіб, «мавших право участі у виборах…» (ст. 75). У шостому розділі зазначалось, що Сенат реорганізується як верховний охоронець закону. Він мав складатись з трьох Касаційних департаментів: «адміністративного, карного та цивільного». В загальному своєму зібранні Сенат планувався як вищий верховний суд з правом оголошення законів, визначення відповідальності міністрів та загального нагляду за законністю дій судових установ та посадових осіб. Будь-яка залежність Сенату від міністра юстиції скасовувалась. Сьомий розділ містив перехідні положення» [10, с.23-26].    

Отже, наведений проєкт Конституції Української держави був промонархічного спрямування хоча і містив ідеї парламентаризму та правової держави. Його розробники радикально виступили проти ліберального та соціалістичного поступу України цілком у дусі консервативної революції. Також доцільно зазначити, що український політичний консерватизм початку ХХ ст. не з’явився на порожньому місці. Його батьками були українські політики та громадські діячі різних епох, з кінця ХVIII початку ХХ століть, а саме: Г. Полетика, В. Капніст, О. Безбородько, М. Миклашевський, П. Заводовський, Г. Галаган, В. Тарновський, П. Куліш, О. Ханенко, П. Дорошенко, А. Чижевський, В. Липинський та інші. 
Отже слід погодитись з думкою П. Гай-Нижника, який вважає, що: «В основу українського політичного консерватизму було покладено усталене визнання природної нерівності людей, потребу плекання і виховання національної еліти та принципи утвердження провідного становища в майбутній Українській Державі приватної власності та ієрархічної структуризації суспільно-політичного ладу, створення сильної держави з міцним спадковим монархом, обмеженим конституцією, що необхідно для захисту консервативних національних цінностей тощо» [9].

Свій вагомий внесок у розвиток цієї ідеї здійснив В’ячеслав Липинський, який під «українським гетьманським націоналізмом» фактично розумів теорію українського монархізму.
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РОЛЬ ПАВЛА СКОРОПАДСЬКОГО В ОРГАНІЗАЦІЇ 

УКРАЇНСЬКОГО КОЗАЦТВА

Українська національна революція 1917-1921 років була важливою подією і важливим періодом розвитку в історії України. Саме у цей період вагому  роль відігравала культурно-історична спадщина, зокрема козацький період. «Козацький фактор» був поширеним протягом усього періоду революції, проте найбільшого визнання він набув у гетьманські часи Павла Скоропадського. Також слід зазначити, що організація українського козацтва, під час перебування П. Скоропадського при владі  в Українській Державі, пов’язана не тільки з історичними традиціями українського козацтва, але й цей зв’язок прослідковується на основі особистого становлення гетьмана та його бачення світу. 

Важливо відзначити роль, яку відіграв П. Скоропадський у політичному напрямку. Часто на зображеннях цього періоду він зображений у козацькому однострої з Кубані, хоча були затверджені зразки іншого одягу для гетьмана, які були орієнтовані на козацькі взірці XVII-XVIII століть [4, с. 9-19].  Ці дії можуть тлумачитися не лише як особисті схильності голови держави, але й як політичний крок. Саме використання спадщини козацтва та термінології минулих часів, спричинило підтримку деякою частиною населення Павла Скоропадського, зокрема, на початковому етапі його управління.
Першим державним кроком, щодо введення організації козацтва був прийом Генерального Писаря Українського Козацького Війська Гетьманом, саме після цієї аудієнції було видано на ім’я міністра Рогози грамоту, у якій було зазначено, що Павло Скоропадський вирішив все таки, щоб провідником національної ідеї стало саме козацтво, так як саме в цей стан увійде увесь цвіт української людяності. Також одразу ж була скликана Генеральна Рада, яка видала нові положення, щоб поширити козацький рух на Україні. Насамперед на ній вирішувались питання щодо розподілу терену України на кошові, полкові і сотенні округи, також вагомим утворенням було Генеральна Канцелярія Українського Козацького Війська під приводом Генерального Писаря, яка перебрала на себе адміністративні та військові функції.  Важливим фактором, який заважав бистрій організації козацтва був опір з боку російських кіл, так як він побоювався, що козацтво буде сильною політичною організацією. Але в кінцевому результаті в жовтні Генеральна Козацька Рада добилася від Гетьмана Універсалу, в якому було повернуто всіх прав та свобод українському козацтву [3, c.24-27]

У червні 1918 р. гетьман П. Скоропадський видав наказ щодо організації козацтва, на зразок донських, терських, козачих організацій. Гетьманська влада у цьому випадку за мету мала створення з нащадків колишніх козаків Чернігівщини, Полтавщини й Київщини. На думку гетьманського уряду козацтво мало об’єднуватись із заможнішого селянства, таким чином саме воно могло протидіяти крайнім соціальним течіям. Ухвалений Радою міністрів Української Держави Універсал «Про відновлення українського козацтва» був затверджений гетьманом 16 жовтня 1918 року, після чого було видано відповідний Універсал. 
Саме гетьман очолював українське козацтво, вступ до козацьких громад був добровільним. Нащадки українських козаків православної віри мали пріоритетне право отримати козацьке звання. У складі уряду гетьмана утворювалася Велика козача рада, а в різних регіонах країни створювалися місцеві козачі ради. У гетьманському універсалі гетьман закликав козаків дбати про історичну славу українського козацтва та бути гідними носіями козацьких жупанів. Він також зазначив, що виконання завдання, яке стоїть перед державою, повинно бути здійснене правдиво і чесно, згідно з великими традиціями українського народу [1, с. 430].   

З цього часу по реєстрам Генеральної Канцелярії було близько 150 тисяч козаків, але одночасно з підтриманням організації Козацького Війська, Гетьман видава колосальні гроші на організацію російського війська. Через це козаки залишилися пасинками, як і при Центральній Раді. Таким чином Гетьман зробив велику помилку, так як через це козацтво не змогло перейти до міцних і традиційних форм.

Спроба створити військову організацію, що мала б складатися з привілейованої національно-соціальної верстви, не була успішною шляхом законодавчих змін. Проте, пізніше процес формування козацьких частин був ускладнений зміною воєнно-політичної ситуації в Українській Державі.
Отже, таким чином були здійснені спроби П. Скоропадського відновити козацький устрій на території України. На жаль, через швидку загибель гетьманату заплановані кроки не були досягнуті до логічного закінчення. Проте ідея відновлення козацтва за допомогою законодавчої бази може бути корисною на сучасному етапі розвитку української держави в аспекті закріплення козацької традиції у законодавстві.
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УКРАЇНСЬКА НАРОДНА ГРОМАДА ТА ЇЇ ПРОГРАМА 
У ДЕРЖАВОТВОРЧИХ ПЛАНАХ 
ПАВЛА СКОРОПАДСЬКОГО
Буремний 1918 рік ставив для України нові випробування. В умовах глибокої політичної, економічної та соціальної кризи в УНР УЦ Рада вирішувала питання про порятунок країни від більшовицької інтервенції. Рада народних міністрів УНР, яка перебувала у Житомирі, прийняла рішення просити військової допомоги у Німеччини. Її делегації у Брест-Литовську було передано заклик до німецького народу із проханням про надання допомоги. Переговори було завершено 9 лютого 1918 року підписанням так званого «хлібного миру», який мав обоюдовигідні позиції для сторін.
Так, у лютому 1918 року на територію УНР вступили німецькі та австро-угорські війська. Вони поступово просувалися на Схід і Південь України, не зустрічаючи значного опору. З приходом до УНР командування німецьких та австро-угорських військ активно декларувало своє невтручання у внутрішні справи держави, але ставши свідком реальної ситуації, було змушено реагувати відповідно реальних обставин. Тим часом, УЦ Ради не була спроможною стабілізувати ситуацію і все більша частина українців розчаровувалась у її діяльності.

Повернувшись наприкінці лютого 1918 року до Києва і не бажаючи співпрацювати з УЦ Радою П. Скоропадський почав діяти самостійно. Аналізуючи ці обставини український дослідник Ю. Латиш пише: «Після повернення Центральної Ради на німецьких багнетах П. Скоропадський згуртовує навколо себе сили, незадоволені її політикою. Союзниками генерала стали Українська демократично-хліборобська партія та Союз земельних власників, що виступали за збереження поміщицького землеволодіння. Німецька контррозвідка, яка в цей час підшукувала кандидата на роль правителя України, характеризувала П. Скоропадського так: – аристократ, монархіст, генерал, багатий поміщик, слабовольний, але честолюбивий. Крім того, німецьке командування бажало бачити на чолі держави військового. Тому з-поміж інших кандидатів перевагу віддали П. Скоропадському» [1, с.62]. Отже в умовах, коли німецьке командування в УНР виношувало плани щодо державного перевороту, П. Скоропадський мав схожі задуми.
Готуючись до активної політичної боротьби, у березні 1918 року він виступив одним з ініціаторів створення таємної організації «Українська громада», яка згодом була перейменована на «Українську народну громаду». Саме її П. Скоропадський планував перетворити у політичну партію для  забезпечення собі надійної підтримки.

Серед провідних членів УНГ були: працівник залізниці О. Лупаков, інженер-залізничник Б. Бутенко, член Союзу земельних власників О. Вишневський, великий землевласник, полковник у відставці й лідер київських монархістів Ф. Безак (близький до німецького командування), банківський діяч А. Ржепецький, правник Парчевський, правник і економіст О. Палтов, М. Ґіжицький, генерал-майор В. Дашкевич-Горбатський, полковники В. Каракуца, В. Глинський, підполковник Бенецький, капітан С. Богданович, осавул В. Кочубей, підпоручник Яворський-Кулібаб, прапорщики Г. Лук’яненко-Лук’янов, В. Павелко, Г. Зеленевський, рот містр О. Сахно-Устимович, наказний отаман Вільного козацтва І. Полтавець-Остряниця, інж. О. Крига та інші [2, c.45-46]. У Києві до складу Української народної громади входило близько 300–400 членів та прихильників (старшини і вояки Першого Українського корпусу, старшини Школи прапорщиків та козаки Вільного козацтва, окремі цивільні діячі, окремі члени Союзу землевласників). 

У політичних проєктах майбутнього гетьмана ця організація займала важливе місце, а її устрій, завдання та склад ми пропануємо розглянути більш детально. У своїх спогадах П.Скоропадський прямо пише про свою участь у розробці програми партії, яка складалася з 39 пунктів. У мемуарах він згадував власну працю над нею разом із своїм майбутнім секретарем О. Лупаковим. Можливо в роботі над розробкою програми приймав участь юрист, присяжний повірений Іван Дусан, активний член Союзу хліборобів‑власників та юрист з Українського правничого товариства Парчевський – переконаний українець-ідеаліст [3, с.133].
Доцільно зазначити, що до недавнього часу нічого не було відомо про остаточний варіант програми, тому єдиним можливим шляхом відтворення програми УНГ уявлялася її реконструкція за згадками, розкиданими у мемуарах гетьмана та за допомогою російськомовної чернетки проекту програми, знайденої українською дослідницею Тетяною Геращенко. 
З аналізу цих матеріалів можна побачити, що значна частина програми відводилась критиці УЦ Ради. Серед основних програмових засад організації були: створення твердих підвалин для досягнення самобутності, процвітання, єдності та самостійності наново відродженої України, національної єдності усіх українців, проголошення української мови державною [4, c.199]. Розробники програми наголошували на необхідності сильної влади, майже диктатури, яка була б здатна відновити адміністративний апарат, створений за УЦ Ради. 
Аналізуючи програму УНГ можна побачити, що її члени не передбачали змінити назву країни, бо не відстоювали повернення монархічної форми правління в Україні. Стара назва – Української Народної Республіки їх цілком задовольняла, але вони виступали також і проти радикальної більшовицької політики, закликаючи зважати на досвід «національно-історичного минулого». Отже ідея народного суверенітету, притаманна державотворчим традиціям України бралася до уваги розробниками програми УНГ. Остаточне визначення форми державного устрою та політичного режиму в Україні вони передбачали встановити пізніше, підчас встановлення «вільно висловленої волі народу» [4, c.199]. Ідея відродження інституту Гетьманства в проекті не висловлювалася, і взагалі форма правління не була чітко окресленою.

У програмі також було відзначено низку інших важливих питань. Так, наприклад, там наголошувалось, що право приватної власності громадян України є основою людської культури. Отже, відповідно і ґрунтове питання повинно було спиратися на цю основу. Водночас, у програмі зазначалось, що держава мала право відчуження землі у великих власників та забезпечення нею хліборобів, насамперед козаків і тих, хто захищав Україну від її ворогів. Для цього П. Скоропадський вважав необхідним проведення примусового викупу великих маєтків. Саме дрібних власників він вважав сіллю України і мріяв бачити свою батьківщину вкритою дрібними високотоварними господарствами.

Стосовно визначення питань у промисловості та з робітничого питання матеріалів не було знайдено, з’ясовано було лише дві складові: об’єднання всіх власників проти соціалістичних експериментів та намагання уникнути крайнощів «лютого капіталізму» [5, c.144]. На думку Г. Папакіна: «досить компромісною була національна програма, яка будувалася на визнанні закономірності існування українського руху, задоволення національних потреб українського народу, але разом з тим визнавалася шкідливість повного розриву з Росією, небажаність державної антиросійської політики.» [5, c.144].
Аналізуючи програму УНГ сучасні дослідники П. Гай-Нижник зазначив, що: «Найбільш ґрунтовно і широко був представлений економічний блок програми, в якому, окрім загальних тез щодо піднесення приватного підприємництва, ролі держави як його покровителя і заохочувача, відновлення народного господарства, було чітко виписано реформу оподаткування та необхідність створення обмеженої кількості державних монополій. Разом з тим передбачалася ліквідація як зовнішньої, так і внутрішньої торговельної монополії держави. Ретельно було розроблено заходи у сфері налагодження транспорту, у тому числі автомобільного, загального користування з доступними тарифами. У соціальній сфері пропонувалося законодавство, засноване на державному страхуванні праці, її охороні, особливо на шкідливих для здоров’я виробництвах, та вирішенні всіх спірних між працею та капіталом питань через примірювальні камери. У галузі судочинства було задекларовано прагнення до повної незалежності суду, перегляду цивільного та кримінального кодексів, реформування слідства, цивільного та виконавчого процесів тощо.» [ 2, c.43]. 
Спираючись на ідею соціальної держави, де держава повинна опікуватися освітньо-культурним розвитком свої громадян та захистом їх здоров’я громадівці включили до програми окремий розділ по цьому напрямку. У ньому закріплювались права на всебічний розвиток освіти, її доступність для всього населення з урахування проблем мовного питання у викладанні в навчальних закладах. Мовами викладання мали бути: у нижчій школі – українська; у середній і вищій – за вибором учнів, але з обов’язковим вивченням української мови – державної. Охорона здоров’я громадян, особливо тих, хто працював на небезпечному для здоров’ї виробництві також знайшла своє закріплення в програмі.

Реконструйована програма є важливим матеріалом для розуміння політико-правових поглядів П. Скоропадського та його найближчого оточення та може бути корисною для відтворення більш чіткого уявлення про події революції в Україні на весні 1918 року. 
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