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ВІДНОСИН

Засади здійснення та виконання договірних зобов’язань, учасниками дого-
вірних відносин, у сьогоденні має важливе значення для здійснення характери-
стики вказаних відносин та виконання зазначених зобов’язань. Надаючи таку 
характеристику, у наукових колах зосереджують увагу на визначенні принципів 
належного виконання договірних зобов’язань, а також на принципах виконання 
цих зобов’язань учасниками договірних відносин [7].

Водночас, звертається увага на те, що серед науковців тривають дискусії, які 
на нашу думку не мають певного наукового сенсу у зв’язку із відсутністю те-
оретично-практичних аспектів, стосовно дослідження співвідношення понять 
«реального» та «належного» виконання учасниками договірних відносин дого-
вірних зобов’язань, при тому, що законодавством України таке поняття, як «ре-
альне» виконання договірних зобов’язань, не використовується і не вживається 
[3, с. 37-42].

Звертаючись до аналізу українського цивільного права, визначення поняття 
«належного» виконання договірних зобов’язань учасниками договірних відно-
син, розуміються як умови та елементи виконання фізичними та юридичними 
особами – учасниками договірних відносин, визначених у договорі зобов’язань 
[2; 1, с. 527-529]. Звідси, указані умови та елементи складають зміст принципу 
«належного виконання договірних зобов’язань». Положеннями статті 607 ЦК 
України визначається, що неможливість виконання договірних зобов’язань, за 
що сторони договірних відносин не відповідають, є однією з підстав припинення 
зобов’язання учасниками договірних відносин [5, с. 184-186].

Водночас, у науковій літературі надається визначення неможливості вико-
нання зобов’язань у розумінні суб’єктивної чи об’єктивної нездатності сторона-
ми договору вчиняти певні дії, які представляють собою зміст зобов’язання [1, 
с. 527-529].

Разом із тим, у літературі звертається увага на виділення таких видів немож-
ливості виконання договірних зобов’язань, як «фактичні» та «юридичні». Зокре-
ма, науковці надають роз’яснення, що під фактичною неможливістю виконання 
сторонами договору договірних зобов’язань слід розуміти, як на приклад, факти 
пошкодження або знищення предмету договірних зобов’язань, а під юридич-
ною неможливістю виконання сторонами договору договірних зобов’язань слід 
розуміти факти втрати стороною договору речового права стосовно предмету 
договірних зобов’язань, вилучення майна та речей, які є предметом договірних 
відносин, з обігу, тощо. Отже, при умові виникнення «фактичної» або «юридич-
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ної» неможливості виконання сторонами договору договірних зобов’язань, ос-
танні для учасників договірних відносин не припиняються, однак змінюються 
та трансформуються у вигляді набуття обов’язків щодо відшкодування збитків 
завданих контрагенту, а також щодо сплати неустойки [4, с. 16].

Говорячи про договірні зобов’язання, в яких військовослужбовці беруть 
участь, наприклад в сфері страхуванні, слід також виокремити певні пробле-
ми. Нові договори страхування, в яких однією і з сторін є військовослужбовці, 
страхові компанії не практиці не завжди укладають, хоча тут треба враховува-
ти положення статті 633 ЦК України щодо публічності договорів [6]. Також, на 
практиці виникають ситуації, коли фізична особа уклала договір страхування 
відповідно до чинного законодавства України, а потім вже зазначену особу мобі-
лізували, і відповідно, зазначена фізична особа змінила свій статус – вона стала 
військовослужбовцем, який є стороною в договорі страхування.

Крім того, на практиці виникають також проблеми щодо страхування ризи-
ку військових дій, адже це визначається як один із складних видів страхування 
з наступних підстав: 1) не всі страхові компанії здатні забезпечувати покриття 
військових ризиків; 2) самі по собі військові ризики є непередбачувані і є затрат-
ними для учасників страхових відносин.

Аналогічна ситуація існує і в сфері кредитування, адже на сьогоднішній день 
банківські установи не охоче укладають кредитні договори з військовослужбов-
цями, а вже укладені договори з фізичною особою можуть бути трансформовані 
у зв’язку зі зміною статусу сторони договору. Тому відповідні зміни і доповнення 
мають бути внесені і до статті 1054 ЦК України. Зокрема, з метою захисту прав 
та законних інтересів військовослужбовця як сторони кредитного договору, 
пропонується доповнити частину першу статті 1056 ЦК України абзацом 2 на-
ступного змісту: «Призив на військову службу або мобілізація позичальника не 
є підставою для відмови від надання чи отримання кредиту».

Водночас, на практиці часто виникають питання щодо договорів пожертви, 
за яким часто благодійні та волонтерські організації передають різні товари (на-
приклад, обладнання, автомобілі тощо) військовослужбовцю для виконання бо-
йових завдань саме як фізичній особі. Але ця фізична особа перебуває в статусі 
військовослужбовця, і фактично в даному випадку йдеться про поєднання пу-
блічно-правового та приватно-правового статусу фізичної особи – військовос-
лужбовця. Складність зазначеного питання полягає в тому, що у подальшому 
зазначений військовослужбовець може бути демобілізований в порядку, визна-
ченому чинним законодавством України, і відразу постає питання – що робити 
з майном, яке передали за договором пожертви (наприклад, автомобіль), адже з 
одного боку – за договором пожертви передано цей автомобіль конкретній фі-
зичній особі (військовослужбовцю), а з іншого боку – автомобіль в даному кон-
кретному прикладі переданий саме для виконання відповідних бойових завдань, 
і сама по собі фізична особа, який передається річ за договором пожертви, не має 
вирішального значення.
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Ще одним складним питанням щодо участі військовослужбовців в договірних зо-
бов’язаннях є питання щодо надання згоди іншого з подружжя щодо цивільно-пра-
вових договорів, коли один із подружжя є військовослужбовцем. Це стосується тих 
цивільно-правових договорів, які відповідно до чинного цивільного законодавства 
України передбачають обов’язкову згоду іншого з подружжя щодо укладання право-
чину (наприклад, відчуження спільного нерухомого майна, автомобіля тощо).

Складність на практиці полягає в тому, що один з подружжя, який є військо-
вослужбовцем, і який не проти укладання відповідного договору щодо відчу-
ження майна, фізично і технічно не може підтвердити свою згоду на укладання 
зазначеного правочину і оформити це нотаріально, оскільки перебуває у відпо-
відному військовому формуванні.

З метою врегулювання зазначеної ситуації, враховуючи завантаженість ко-
мандирів військових частин, доцільно запровадити механізм посвідчення згоди 
іншого з подружжя, який є військовослужбовцем, на укладання цивільно-пра-
вових договорів, які потребують нотаріального засвідченої згоди іншого з по-
дружжя. Зазначений механізм полягає в тому, що військовослужбовець подає 
заяву нотаріусу, яку підписує за допомогою електронного цифрового підпису 
особи, що в свою чергу дає змогу нотаріусу чітко ідентифікувати особу і її згоду.
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