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ПРАВОВЕ РЕГУЛЮВАННЯ ПРИПИНЕННЯ ДОГОВОРУ ДАРУВАННЯ 
ПІД ЧАС ВОЄННОГО СТАНУ

В умовах воєнного стану договір дарування не втрачає своєї актуальності 
як інструмент передання майна у власність. Особливо це стосується випадків 
між родичами, внутрішньо переміщеними особами, або як форма гуманітарної 
чи соціальної допомоги. Проте нові обставини, зумовлені воєнними діями, зму-
шують по-новому подивитись на юридичну природу та механізми припинення 
цього виду договорів.

Цивільне законодавство України чітко регламентує підстави, за яких можли-
ве припинення договору дарування: його розірвання, односторонньої відмови 
однієї зі сторін, або ж у разі смерті дарувальника чи обдаровуваного – якщо да-
рунок ще не був фактично вручений. [1]

У період воєнного стану окремі положення цивільного законодавства, що 
стосуються припинення договору дарування, набувають особливої практичної 
ваги. Зокрема, стаття 722 Цивільного кодексу України передбачає можливість 
розірвання договору дарування у випадку, коли річ була передана дарувальни-
ком для вручення, однак її фактичне отримання обдаровуваним не відбулося. 
Такий випадок є надзвичайно актуальним в умовах війни, коли фізичне вручен-
ня майна ускладнюється через бойові дії, руйнування транспортної інфраструк-
тури або обмеження доступу до певних територій.
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Ще одним важливим аспектом є суттєве погіршення матеріального стано-
вища дарувальника. Воєнні дії часто спричиняють втрату житла, стабільного 
доходу чи бізнесу. Відповідно до статті 724 ЦК України, у таких обставинах да-
рувальник має законне право відмовитися від договору, навіть якщо той уже був 
укладений раніше і передбачав виконання в майбутньому.

Також договір дарування може бути припинений у разі порушення обдарову-
ваним певних зобов’язань. Зокрема, якщо обдаровуваний не виконав обов’язку, 
покладеного на нього на користь третьої особи, дарувальник має право вимага-
ти розірвання договору відповідно до статті 726 Цивільного кодексу України. У 
реаліях війни це може стосуватися невиконання соціально значущих умов – на-
приклад, невикористання дарованого майна для потреб родини дарувальника.

Крім того, значну правову силу в умовах збройного конфлікту має положен-
ня статті 727 ЦК України, яке дозволяє дарувальнику або його спадкоємцям іні-
ціювати припинення договору, якщо обдаровуваний вчинив умисні протиправ-
ні дії, що завдали шкоди дарувальнику чи його близьким. З огляду на зростання 
кримінальних ризиків під час війни – мародерства, рейдерства, домашнього на-
сильства на тлі соціальної нестабільності – ця норма може набувати особливого 
значення. Злочини проти життя, здоров’я або власності дарувальника стають не 
лише моральною підставою для розірвання договору, але й цілком законною. [1]

В умовах воєнного стану особливого значення набуває правовий захист 
об’єктів дарування, що мають історичну, культурну або наукову цінність. Вій-
на створює підвищені ризики втрати чи знищення такого майна внаслідок об-
стрілів, пограбувань, окупації або недбалого поводження. Якщо обдаровуваний 
ставиться до дарунка без належної обережності, або ж існує обґрунтована за-
гроза його фізичному знищенню чи непоправному пошкодженню, дарувальник 
має законне право звернутися з вимогою про розірвання договору. Це положен-
ня, передбачене статтею 727 ЦК України, набуває актуальності в умовах втрати 
державного контролю над окремими територіями або неможливості зберегти 
об’єкт дарування у безпеці.

Крім того, в умовах масових переміщень населення та евакуації, суттєво 
ускладнюється процес фізичної передачі дарунка. У зв’язку з цим юридичне зна-
чення набуває не лише фактичне вручення речі, але й передання її символів – зо-
крема ключів від нерухомості, технічної документації або правовстановлюючих 
документів. Навіть у випадку, коли сторони перебувають у різних регіонах, пере-
дача таких символів вважається прийняттям дарунка. [4]

У сфері цивільно-правових відносин договір дарування здебільшого стосу-
ється майна, яке має високу матеріальну цінність. З огляду на це, такі правочини 
повинні укладатися виключно у письмовій формі з обов’язковим нотаріальним 
посвідченням. Це правило є гарантією юридичної безпеки сторін та підтвер-
дженням дійсності укладеного договору.

У мирний час чинне законодавство дозволяло сторонам обирати місце по-
свідчення договору. Зокрема, нотаріальне оформлення могло здійснюватися як 
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за адресою розташування самого об’єкта дарування, так і за місцем проживання 
або реєстрації однієї зі сторін. Такий порядок передбачено статтею 55 Закону 
України «Про нотаріат». [2]

Проте з початком воєнного стану ці правила зазнали істотних змін. З метою 
забезпечення контролю, безпеки та правової визначеності Кабінет Міністрів 
України ухвалив спеціальну постанову, якою встановлюється, що нотаріальне 
посвідчення договорів щодо відчуження нерухомого майна, зокрема дарування, 
може здійснюватися виключно за місцем розташування відповідного об’єкта. 
Виняток становлять лише договори, що стосуються нерухомості у Києві та Ки-
ївській області. [3]

Таким чином, на відміну від довоєнного періоду, сторони втратили можли-
вість звертатися до найближчого до них нотаріуса за місцем проживання чи 
реєстрації. Тепер юридично значущим є лише місце знаходження майна, яке є 
предметом договору дарування. Це обмеження значно впливає на практику при-
пинення договорів у складних умовах, коли одна зі сторін не має можливості 
дістатися до місця розташування майна – наприклад, через окупацію, зруйно-
вану інфраструктуру або евакуацію. У таких випадках виникає необхідність 
перегляду підходів до укладення договорів та додаткового врахування факторів 
форс-мажору, що безпосередньо впливають на можливість виконання зобов’я-
зань або ініціювання розірвання договору.

Умови воєнного стану суттєво трансформують усталені підходи до цивіль-
но-правового регулювання, зокрема – у сфері договорів дарування. Як показує 
аналіз чинного законодавства України, процес припинення таких договорів має 
чітко окреслені підстави, визначені Цивільним кодексом. Однак у реаліях війни 
ці загальні норми набувають нових акцентів. Зміна підходів до нотаріального 
посвідчення договорів, запровадження обмежень на місце вчинення нотаріаль-
них дій, обмеження доступу до майна, погіршення матеріального становища 
громадян – усе це прямо впливає на можливість реалізації або припинення до-
говору дарування. Правові наслідки розірвання договору, включно з повернен-
ням майна в будь-якому його стані, посилюють важливість чіткого дотримання 
процедури і доказової бази в судових спорах.

Таким чином, правове регулювання припинення договору дарування в умо-
вах воєнного стану вимагає не лише формального дотримання норм Цивільного 
кодексу, а й врахування форс-мажорних обставин, обмежень нотаріальної прак-
тики, та особливої обережності при укладенні договорів у нестабільному серед-
овищі. Важливо також забезпечити інформованість громадян про їхні права та 
юридичні механізми захисту в умовах надзвичайної ситуації.
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ПРОБЛЕМИ ВТРУЧАННЯ У ПРАВО НА МИРНЕ ВОЛОДІННЯ ПРИ 
УСУНЕННІ ПЕРЕШКОД У КОРИСТУВАННІ ТА РОЗПОРЯДЖЕННІ 

МАЙНОМ

Аналізуючи актуальні проблеми захисту права власності все частіше трапля-
ються випадки очевидної колізії та суперечностей в питаннях порядку захисту по-
рушених прав та необхідності надання переваги у застосуванні тих або інших норм.

На сьогодні невпинно триває процес формування судової практики Верхов-
ним Судом та дослідження все нових висновків викладених у рішеннях Європей-
ського суду з прав людини, які суттєво впливають на порядок захисту поруше-
них прав та застосування норм статті 391 Цивільного кодексу України.

У даному дослідженні пропонується розглянути проблемні випадки від-
новлення законного права користування частиною земельної ділянки шляхом 
усунення порушення такого права у спосіб, який неминуче призведе до позбав-
лення іншої сторони права власності на її нерухоме майно (будинок), яке розта-
шоване на спірній частині земельної ділянки.

В першу чергу слід зазначити, що дії сторони, яка вимагає усунення пере-
шкод у користуванні власністю, фактично розцінюються як втручання у право 
на мирне володіння майном іншої особи.

Розкриваючи зазначену тему слід наголосити на застосуванні статті 1 Пер-
шого протоколу Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, 


