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Райчева Світлана Іванівна
суддя господарського суду Одеської області

ВІДОКРЕМЛЕНЕ ПРОВАДЖЕННЯ ЯК КЛЮЧОВИЙ ІНСТРУМЕНТ 
КОНЦЕНТРАЦІЇ МАЙНОВИХ СПОРІВ У ПРОЦЕДУРАХ 

БАНКРУТСТВА

У сучасних правових системах банкрутство дедалі більше розглядається не 
лише як спосіб припинення діяльності неплатоспроможного боржника, а як 
складна, комплексна процедура, що включає вирішення численних майнових 
спорів. В Україні цей виклик покликане розв’язати відокремлене провадження – 
інструмент, що функціонує всередині основної справи про банкрутство. Його 
належна імплементація може суттєво підвищити ефективність реалізації проце-
дур неплатоспроможності.

1. Поняття та функціональне призначення відокремленого провадження
Відокремлене провадження – це сукупність процесуальних дій в межах спра-

ви про банкрутство, спрямованих на розгляд спорів щодо права власності, ви-
требування майна, визнання правочинів недійсними, тощо, які прямо вплива-
ють на склад і обсяг ліквідаційної та конкурсної маси. Його правова природа 
полягає в поєднанні елементів класичного позовного провадження з особливос-
тями інституту банкрутства.

Відокремлене провадження дозволяє забезпечити «однорідність юрисдик-
ції», усуваючи конфлікти повноважень між господарськими, цивільними, ад-
міністративними судами щодо майна боржника, що опинився у стані неплато-
спроможності.

На жаль, поняття відокремленого провадження досі не визначається у про-
цесуальному законодавстві України, що заважає системно підходити до його 
вдосконалення з урахуванням конкуруючого погляду на процесуальну природу 
відповідних процедур з боку суддів різної спеціалізації та наукових шкіл, зокре-
ма щодо податкових та деяких інших спорів за участі боржника, стосовно якого 
порушено справу про банкрутство.

2. Принцип концентрації майнових спорів у справі про банкрутство
Кодекс України з процедур банкрутства (КУзПБ) закріплює принцип, за 

яким всі спори, що можуть вплинути на формування ліквідаційної та конкур-
сної маси, мають розглядатися виключно в межах справи про банкрутство. Зо-
крема, ч. 2 ст. 7 КУзПБ, якщо узагальнити відповідні положення, орієнтує на те, 
що господарський суд, у провадженні якого перебуває справа про банкрутство, 
розглядає в межах цієї справи всі майнові спори, що стосуються боржника та 
його майна, включно з податковими зобов’язаннями, поверненням майна, ви-
знанням недійсними правочинів і результатів аукціонів, стягненням зарплати та 
поновленням на роботі посадових осіб.

З набранням чинності Кодексом Велика Палата Верховного Суду у своїх по-
становах дійшла висновку, що всі майнові спори за участю боржника у спра-
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ві про банкрутство мають розглядатися виключно господарським судом, який 
здійснює провадження у цій справі, і саме в межах цього провадження. (при-
кладом є постанови Велика Палата Верховного Судуу справі № 607/6254/15-цвід 
15.01.2020, по справі № 50/311-бвід 28.01.2020) [1].

Отже, йдеться як про позови боржника до третіх осіб, так і про позови до 
боржника. Такий підхід відповідає загальній меті банкрутства – забезпечити за-
доволення вимог кредиторів у найвищому можливому обсязі.

Як зазначає Верховний суд, у відокремленому провадженні вирішуються 
майнові спори, стороною яких є боржник. Завдання такого провадження поля-
гає у збереженні й поповненні активів або конкурсної маси боржника [2].

З практичної точки зору це дозволяє уникати:
–	 дублювання спорів в різних юрисдикціях;
–	 взаємовиключних рішень щодо одного й того самого майна;
–	 зловживань процесуальними правами боржника або кредиторів.
Поряд із цим не завжди можна однозначно відділити одні спори, що можуть 

вплинути на формування ліквідаційної чи конкурсної маси, від інших, позаяк 
природа спорів може бути комплексною. Неповнота законодавчого регулюван-
ня створює широкі можливості для різного тлумачення процесуальних норм та 
ускладнює оперативний та ефективний розгляд справ про банкрутство.

3. Для порівняння, у німецькому праві (Insolvenzordnung, InsO) [3] також чіт-
ко реалізовано принцип концентрації. Згідно з § 89 InsO, Згідно з § 89 InsO, після 
відкриття провадження з неплатоспроможності кредитори не мають права здійс-
нювати або продовжувати ІНДИВІДУАЛЬНИЙ ЗАХИСТ своїх вимог стосовно 
майна, що входить до складу Insolvenzmasse (майнової маси). Це правило гарантує:

•	 централізований контроль суду та Insolvenzverwalter над усім майном 
боржника;

•	 неможливість задоволення окремих кредиторів поза загальною проце-
дурою;

•	 запобігання «гонці за активами» (race to the courthouse).
Таким чином, принцип, реалізований у § 89 InsO, співзвучний з українським 

підходом до зосередження майнових спорів у межах справи про банкрутство. 
Різниця полягає у формах реалізації – в Німеччині це запроваджується через об-
меження повноважень кредиторів [4], а в Україні – через процесуальний інстру-
мент відокремленого провадження.

Наявність у суду повноважень розглядати ці спори в межах справи про бан-
крутство дозволяє уникнути фрагментації судового контролю та забезпечити 
баланс інтересів боржника і всіх кредиторів.

4. Висновки і пропозиції
Враховуючи національну специфіку та позитивний зарубіжний досвід (зо-

крема Німеччини), відокремлене провадження має всі підстави стати дієвим ін-
струментом правового регулювання майнових спорів у процедурі банкрутства. 
Задля підвищення його ефективності доцільно:
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–	 вдосконалити на рівні КУзПБ чіткий алгоритм застосування відокремле-
ного провадження, в тому числі з погляду виконання відповідних рішень 
господарського суду у випадку закриття провадження;

–	 врегулювати випадки розгляду спрва за участі боржника в інших судових 
провадженнях;

–	 забезпечити підготовку арбітражних керуючих і суддів у частині реаліза-
ції принципу концентрації спорів,

–	 вивчати і адаптувати досвід ЄС щодо інституційного закріплення єдино-
го форуму для всіх спорів у межах неплатоспроможності.

Подальший розвиток і вдосконалення відокремленого провадження має ста-
ти одним із пріоритетів вдосконалення банкрутного законодавства України.
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ЩОДО ПОНЯТТЯ ГОСПОДАРСЬКОГО ПРОЦЕСУАЛЬНОГО 
ПРОВАДЖЕННЯ

Господарський процес представляє собою певну цілісну систему прова-
джень, які послідовно і логічно відбивають його процедуру, та, як правило, про-
вадження асоціюють із його стадіями. Так, на думку фахівців «господарський 
процес складається з п’яти стадій: 1) провадження в господарському суді першої 


