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ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ АДВОКАТА–ЗАЩИТНИКА 
ПО СБОРУ ДОКАЗАТЕЛЬСТВ В УГОЛОВНОМ ДЕЛЕ 

доказывание в уголовном процессе имеет огромное значение, 
которое обуславливается спецификой познавательной деятельно- 
сти, которая неразрывно связанас чёткой процедурой уголовно – 
процессуального доказывания, сроками и другими особенностями 
установления обстоятельств уголовного дела. к числу субъектов 
права уголовно – процессуального доказывания и в то же время 
субъектов обязанностейсправедливо относят и адвоката. 

Защитник, который является стороной в уголовном процессе, 
осуществляет функцию защиты и пользуется теми же правами на 
участие в доказывании, что и другие участники судебного рассмо- 
трения. Защитник использует все предоставленные ему права для 
выяснения обстоятельств, которые оправдывают его подзащитного 
или свидетельствуют о совершении ним менее тяжелого престу- 
пления. 

Процессуальная роль защитника в сборе доказательств со- 
стоит в совокупности действий, которые он может осуществить 

на данном этапе процесса доказывания соответственно уголовно – 
процессуальному закону для достижения целей данного этапа. 

сторона защиты, потерпевший осуществляют собирание до- 
казательств путем истребования иполучения от органов государ- 
ственной власти, органов местного самоуправления, предприятий, 
учреждений, организаций, служебных и физических лиц вещей, 
копий документов, сведений, заключений экспертов, заключений 
ревизий, актов проверок; инициирования проведения следствен- 
ных (розыскных) действий и иных процессуальных действий, а 
также путём совершения иных действий, способных обеспечить 
представление суду относимых и допустимых доказательств (ч. 3 
ст. 93 уПк). 

одним из способов получения объектов доказывания явля- 
ется опрос граждан. согласно п. 7 ч.1 ст. 20 Закона «об адвока- 
туре адвокатской деятельности» адвокат имеет право опрашивать 
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граждан по их согласию. в юридической литературе существует 
ряд мыслей по поводу необходимости наделения защитника пра- 
вом опрашивать граждан. так, одни учёные считают, что защит- 
нику необходимо предоставлять это право, а другие – что не надо 
предоставлять право опрашивать граждан, так каку адвоката – за- 
щитника нет властных полномочий, и он не может обязать лицо 
дать объяснения. 

однако адвокат – защитник должен точно, а не приблизитель- 
но должен знать, что именно может сообщить лицо, о допросе ко- 
торого он заявляет ходатайство, так как у защитника определенная 
установка не навредить своему подзащитному. 

Процедура дачи объяснений должна быть менее жестокой в 
сравнении с процедурой допроса, так как при этом защитник полу- 
чает предварительную информацию. объяснения сами по себе не 
должны определяться доказательствами. для трансформации их в 
доказательства необходимо придерживаться определенной проце- 
дуры, которая гарантировала бы их достоверность. 

в случае расхождения между данными защитнику объясне- 
ниямии показаниями в суде защитник должен иметь возможность 
ссылаться на первые объяснения и выяснять причины расхожде- 
ния. При этом приоритет может быть отдан первичным объясне- 
ниям. 

После того как необходимые для защиты данные получены, 
они должны быть зафиксированы. все способы фиксации могут 

применяться только при условии, что опрашиваемое лицо не воз- 
ражает против этого. ведомости, сообщенные лицом, необходимо 
фиксировать на специальном бланке объяснения, в котором указы- 
вается дата, место получения объяснения, данные адвоката – за- 
щитника и лица, которое дает объяснения. 

После окончания опроса объяснение должно предъявляться 
лицу для прочтения или прочитываться ему адвокатом – защит- 
ником. опрошенное лицо должно иметь право требовать допол- 
нения объяснения и внесения к нему поправок. каждая страница 
объяснения подписывается лицом, которое дало его, а последняя 
страница, кроме того, адвокатом – защитником, который получил 
объяснение. в объяснении должна быть отметка о том, что запись 
сделана правильно. 

следующим способом получения объектов доказывания ад- 
вокатом – защитником является собирание доказательств путем 
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истребования иполучения от органов государственной власти, ор- 
ганов местного самоуправления, предприятий, учреждений, орга- 
низаций, служебных и физических лиц вещей, копий документов. 

Предмет, полученный защитником, должен быть процессу- 
ально легализирован как вещественное доказательство, проверен, 
оценен и присоединен к делу следователем, прокурором или судом. 

согласно п. 1 ч.1 ст. 20 Закона «об адвокатуре иадвокатской 
деятельности» адвокат имеет право обращаться с адвокатскими за- 
просами, в том числе насчёт получения копий документов, к ор- 
ганам государственной власти, органам местного самоуправления, 
их  должностных  и  служебных  лиц,  предприятий,  учреждений, 
организаций, общественных объединений, а также к физическим 

лицам (по согласию таких физических лиц).  
кадвокатскомузапросу  прилагаются  заверенные  адвокатом 

копии свидетельства о праве на занятие адвокатской деятельно- 
стью, ордера или поручения органа (учреждения), уполномоченно- 
го законом на предоставление бесплатной правовой помощи. тре- 
бовать от адвоката представления вместе с адвокатским запросом 
других документов запрещается. 

таким образом, в доказывании важная роль принадлежит 
защитнику.в связи с принятием нового уголовно – процессуаль- 
ного закона сторона защиты и сторона обвинения имеют равные 
возможности отстоять свою позицию. каждая из сторон вправе со- 
бирать доказательства. 


