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стосується і соціальних функції римського приватного права, в тому 
числі і економічної функції римського приватного права.
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ЩОДО МОЖЛИВОСТІ ВИДІЛЕННЯ ФАНТОМНОЇ 
ПРАВОСУБ’ЄКТНОСТІ ШТУЧНОГО ІНТЕЛЕКТУ

Під правосуб’єктністю зазвичай розуміють юридичну здатність 
бути суб’єктом правових відносин. Одночасно з цим правосуб’єктність 
з позицій загальтеоретичної юриспруденції називається загальною пе-
редумовою до володіння правом. В межах цивільного обороту кожен 
його учасник наділяється певним обсягом правосуб’єктності, в силу 
того, що держава наділяє його юридичним здібностями для реалізації 
притаманних даній особі прав та виникнення обов’язків [1, с.304].

Як відзначають О.  Донченко та Т.  Грекул-Ковалик, право
суб’єктність виступає певним станом приналежності суб’єкта до 
правової системи. Вона визначає присутність в правовій системі у 
якості повноправного учасника, потенційну можливість користу-
ватися системними ресурсами, очікувати на захист від системи. 
Правосуб’єктність, на думку дослідників, формується не сама собою, 
джерелом виникнення правосуб’єктності є діючий правопорядок, 
система юридичних норм, тобто підставою появи правосуб’єктності 
є відповідне визнання її наявності законодавцем [1, с.132-133].

Концептуальне визначення та структурна характеристика 
правосуб’єктності в юридичній науці видаються сталими, однак, в 
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той же час в літературі відмічається, що правосуб’єктність є динаміч-
ним явищем, яке змінюється відповідно до етапів соціально-еконо-
мічного розвитку суспільства, при цьому зберігаючи свою сутнісну 
ідентичність [3, с.4].

Аргументом для дослідження та потенційного наділення 
правосуб’єктністю майбутніх представників штучного інтелекту 
може слугувати історія становлення та розвитку правосуб’єктності 
юридичних осіб [4] як суб’єктів, відмінних від фізичних осіб, 
але створюваних та контрольованих фізичними особами. На по-
дальших етапах соціально-економічного розвитку певним рівнем 
правосуб’єктності були наділені й інші умовно безтілесні суб’єкти, 
такі як державні органи, об’єднання громадян, держави та держав-
ні утворення. На даному етапі технологічного розвитку своєчасним 
видається формування концепції фантомної правосуб’єктності щодо 
теоретичного статусу штучного інтелекту.

В останнє десятиліття проблематика фантомної правоздатності та 
загалом правосуб’єктності все частіше викликає інтерес для науково-
го дискурсу. З позицій юридичної науки фантомна правоздатність – 
право неіснуючого суб’єкта бути носієм певних правомочностей за 
передбачених законом умов [5, с.245]. Як відзначає О. Р. Шишка, ви-
вчення питань фантомної правосвідомості актуалізується з огляду на 
потенційну можливість «віртуального клонування» свідомості люди-
ни (тобто перенесення особистості людини в електронну форму), а 
також перспективу розвитку технології збереження людського мозку 
для подальшого його відновлення [6, с.490].

Найбільш типовим та широковживаним є використання категорії 
«фантомний» щодо тестаментоздатності ненароджених дітей (пасив-
ної тестаментоздатності ненароджених дітей як різновиду фантомної 
правздатності) [7, с.14].

В юридичній літературі необґрунтовано звужують об’єм понять 
фантомна правосуб’єктність, фантомна правоздатність, фантомна 
тестаментоздатність до можливості виникнення прав та обов’язків у 
суб’єкта, що поки що не існує (майбутнього суб’єкта права) [8, с.304]. 
Вважаємо даний підхід до визначення критерія «фантомності» нело-
гічним, адже традиційно фантомність пов’язується з несправжністю, 
уявністю, примарністю та ілюзорністю будь-чого, а найбільш вжива-
ним залишається використання прикметника фантомний щодо болю, 
який не може виникати через відсутність органу, в якому він виникає 
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(тобто мова про властивість об’єкта в період пост-існування). Анало-
гічним виглядає також праводієздатність юридичних осіб після їх при-
пинення у питаннях банкрутства, відповідальності перед кредитора-
ми, яка однак не згадується в контексті фантомної правосуб’єктності.

Отже, виокремлення фантомної правосуб’єктності у «представни-
ків» штучного інтелекту може бути першим кроком до потенційного 
подальшого визначення меж правосуб’єктності штучного інтелекту. 
Слід відзначити, що дефект волі та свідомості не є перепоною для 
потенційного включення продуктів штучного інтелекту до суб’єктів 
права, адже діти або недієздатні особи також не керуються формаль-
ною логікою або правовими принципами, але фактично вчиняють 
юридично значущі дії, консервативна ж жорсткість правового ре-
жиму щодо вікового, досвідного або освітнього критеріїв повинна 
бути подолана з метою коректної індивідуалізації продуктів штуч-
ного інтелекту та заміни розуміння їх правового статусу від псевдо-
суб’єктів до учасників відносин з обмеженою, фантомною або транс-
правосуб’єктністю.
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