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Останнього часу кримінальне процесуальне законодавство зазнало 
суттєвих змін. Торкнулись вони і порядку проведення дистанційного 
судового засідання.

Слід зазначити, що у мирний час можливість проведення судового 
засідання в дистанційному режимі повністю залежало від волевияв-
лення обвинуваченого та повинно було відбуватись за чітко визна-
ченою процедурою. Участь у судовому засіданні у режимі відеокон-
ференції в кримінальному процесі мала відбуватись з приміщення 
суду (за виключенням випадків, коли особа тримається в місцях попе-
реднього ув’язнення або виконання покарань) та з використанням 
власних інформаційних систем та технічних засобів суду.

Так, Верховний Суд в своїй Постанові від 01.12.2021 р. (справа 
№ 760/15429/20) зазначив, що безпосередньо організація прове-
дення судового засідання в режимі відеоконференції згідно зі ст. 366 
КПК  України покладається одночасно як на суд, що розглядає відпо-
відне провадження, так і на суд (або орган досудового слідства, або 
установу попереднього ув’язнення, або установу виконання покарань) 
за територіальним місцезнаходженням учасника судового процесу, 
що обрав такий вид участі у засіданні. У ході проведення судового 
засідання в режимі відеоконференції під час трансляції з іншого 
приміщення з використанням власного облікового запису в системі 
«EasyCon» реалізація положень ч. 4 ст. 366 КПК України є неможливою. 
Таким чином, проведення відеоконференцзв’язку під час судового засі-
дання за участю сторін поза межами приміщення суду за допомогою 
власних технічних засобів учасників цією нормою не передбачено [1].

Ще одним прикладом була Ухвала Верховного Суду від 3 червня 
2021 року (справа № 431/1397/20) в якій зазначено, що з урахуванням специ-
фіки кримінального провадження, у ньому не регламентована робота 
сторін із власними технічними засобами відеоконференцзв’язку під час 
судового провадження, яке проводиться поза межами приміщення суду.

Так, відповідно до вимог ч. 1 ст. 336 КПК судове провадження може 
здійснюватися у режимі відеоконференції під час трансляції з іншого 
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приміщення, у тому числі яке знаходиться поза межами приміщення 
суду (дистанційне судове провадження), у разі неможливості безпо-
середньої участі учасника кримінального провадження у судовому 
провадженні за станом здоров’я або з інших поважних причин; необ-
хідності забезпечення безпеки осіб; проведення допиту малолітнього 
або неповнолітнього свідка, потерпілого; необхідності вжиття таких 
заходів для забезпечення оперативності судового провадження; наяв-
ності інших підстав, визначених судом достатніми.

При цьому з метою забезпечення реалізації положень вказаної 
статті КПК та встановлення єдиного порядку роботи з технічними засо-
бами відеозапису ходу і результатів процесуальних дій, проведених 
у режимі відеоконференції під час судового засідання (кримінального 
провадження), Наказом Державної судової адміністрації України від 
15 листопада 2012 року № 155 було затверджено Інструкцію про порядок 
роботи з технічними засобами відеозапису ходу і результатів проце-
суальних дій, проведених у режимі відеоконференції під час судового 
засідання (кримінального провадження) (далі – Інструкція).

Пунктом 1.2.1 вище вказаної Інструкції передбачено, що учасники 
судового процесу (кримінального провадження) можуть брати участь 
у процесуальних діях у режимі відеоконференції лише за наявності 
технічної можливості для її проведення у відповідних судах, державних 
органах чи установах.

Обов’язок забезпечити проведення відеоконференції покладається 
на суд, який отримав судове рішення про проведення відеоконфе-
ренції, незалежно від спеціалізації та інстанції суду, який прийняв таке 
рішення (п. 5 Інструкції).

Лише в цьому випадку може бути забезпечено реалізацію положень 
ч. 4, 6 ст. 336 КПК, яка передбачає обов’язок суду, судового розпоряд-
ника або секретаря судового засідання (службової особи установи попе-
реднього ув’язнення або виконання покарань) вручити особі, яка бере 
участь у судовому засіданні в режимі відеоконференції, пам’ятку про її 
процесуальні права та перевірити її документи, що посвідчують особу.

Виходячи з викладеного, у кримінальному провадженні всі питання 
проведення процесуальних дій у режимі відеоконференції (дистан-
ційне судове провадження) під час судового провадження визначено 
ст. 336 КПК. Однак, проведення відеоконференцзв’язку під час судового 
засідання за участі сторін поза межами приміщення суду за допомогою 
власних технічних засобів учасників цією нормою не передбачено» [2].

Після введення в Україні воєнного стану та початку активних 
військових дій, підхід до проведення кримінального провадження 
у дистанційному режимі почав змінюватись.

Так, Рада суддів України 02.03.2022 оприлюднила рекомендації щодо 
роботи судів в умовах воєнного стану. Пункт 10 рекомендував як виняток 
допускати участь у судовому провадженні в режимі ВКЗ за допомогою 
будь-яких інших технічних засобів, в тому числі і власних [3].

Верховний Суд 03.03.2022 надіслав головам апеляційних судів 
лист № 1/0/2-22 «Щодо окремих питань здійснення кримінального 
провадження в умовах воєнного стану», в якому зазначив про те,  
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що якщо через об’єктивні обставини учасник кримінального прова-
дження не може брати участь у засіданні в режимі відеоконференц-
зв’язку за допомогою технічних засобів, визначених КПК України, як 
виняток можна допускати його участь у режимі відеоконференцзв’язку 
за допомогою інших засобів, при цьому треба звернути увагу на роз’яс-
нення такому учаснику його процесуальних прав та обов’язків (п. 7) [4].

Змінилась і практика Верховного Суду щодо забезпечення участі 
захисника у касаційному розгляді кримінальних проваджень у режимі 
відеоконференції з використанням власних технічних засобів [5].

Деякі підзаконні акти цілком дозволяють здійснення процесуальних 
дій у режимі відеоконференції під час судового провадження з власних 
приміщень учасників.

Функціонування підсистем «Електронний суд», «Електронний 
кабінет» та підсистеми відеоконференцзв’язку здійснюється відповідно 
до Положення про порядок функціонування окремих підсистем (модулів) 
Єдиної судової інформаційно-телекомунікаційної системи, затвердже-
ного рішенням ВРП від 17.08.2021 № 1845/0/15-21. Вказане Положення 
(п.п. 45, 46) передбачає, що підсистема відеоконференцзв’язку забез-
печує учасникам справи можливість брати участь у судовому засіданні 
в режимі відеоконференції поза межами приміщення суду, зокрема, за 
допомогою свого електронного кабінету та власних технічних засобів [6].

Ч. 3 ст. 336 КПК, не встановлює вимоги, що технічні засоби мають бути 
встановлені саме у суді або певному органі чи установі (або належати їм).

Законодавчі обмеження щодо приміщення, з якого проводиться 
трансляція (крім винятків про установи попереднього ув’язнення або 
установи виконання покарань) також відсутні. Відсутня вказівка, що це 
має бути саме приміщення якогось суду.

Ч. 1 ст. 336 КПК містить прямий дозвіл на здійснення судового 
провадження у режимі відеоконференції під час трансляції з іншого 
приміщення, у тому числі яке розташовано поза межами приміщення 
суду. Жодних обмежень щодо такого приміщення стаття не містить. Це 
може бути і офіс, і житло. 

Таким чином КПК дає можливість захиснику брати участь у судо-
вому засіданні дистанційно із будь-якого приміщення.

В Ухвалі судді Великої Палати Верховного Суду від 18.11.2022 
у справі № 415/2182/20, визначено за необхідне й можливе забезпе-
чити участь захисника у судовому засіданні за межами приміщення 
суду через сайт системи відеоконференцзв’язку vkz.court.gov.ua з вико-
ристанням власних технічних засобів. В Ухвалі вказано: «Наведені 
норми процесуального права не виключають можливості участі особи 
у судовому засіданні дистанційно і з будь-якого іншого місця з викорис-
танням власних технічних засобів» [7].

Таким чином, підсумовуючи вищевикладене можна констатувати, що 
чинний КПК не містить заборон щодо участі захисника у кримінальному 
провадженні у режимі відеоконференції під час судового провадження.
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ДО ПИТАННЯ ЗМІНИ ПРАВОВОЇ РЕГЛАМЕНТАЦІЇ 
САНКЦІОНУВАННЯ ЗАСТОСУВАННЯ  

ОКРЕМИХ КРИМІНАЛЬНИХ ПРОЦЕСУАЛЬНИХ ЗАСОБІВ  
ПІД ЧАС ВОЄННОГО СТАНУ

На сьогоднішній день судовий контроль є важливим елементом 
в структурі кримінального процесу, в літературі з цього приводу 
зазначають, що «вагомість та ефективність судового контролю  
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