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РОЛЬ ПРОКУРОРА У ЗБИРАННІ ТА ПЕРЕВІРЦІ ДОКАЗІВ НА 
ПОЧАТКОВОМУ ЕТАПІ ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ В 

УМОВАХ ВОЄННОГО СТАНУ: ОКРЕМІ АСПЕКТИ

Розпочата у 2022 році російською федерацією повномасштабна збройна 
агресія та обумовлений нею правовий режим воєнного стану в Україні ста ли 
каталізатором для істотної трансформації функціонування  органів криміналь-
ної юстиції. Розділ IX-1 Кримінального процесуального кодексу України, який 
регламентує особливий режим досудового розслідування, судового розгляду в 
умовах воєнного стану за цей час зазнав неодноразових змін [2].

Одним з дискусійних аспектів цих змін стало розширення повноважень ке-
рівника органу прокуратури, шляхом делегування йому в окремих випадках 
функції судового контролю. Серед таких повноважень особливе значення займає 
надання дозволу на проведення обшуку, адже, як стверджують науковці, саме ця 
слідча (розшукова) дія, з одного боку, є найбільш ефективною та затребуваною y 
практиці, оскільки спрямована на отримання, насамперед, речових доказів, про-
те з іншого – вагомо обмежує конституційні права та свободи учасників кримі-
нального провадження [3, с. 137]. Зважаючи на важливість обшуку, як дієвого 
інструменту збору доказів, слід врахувати і те, що дозвіл на проведення обшуку, 
наданий прокурором має беззаперечно відповідати вимогам закону, адже стат-
тею 87 Кримінального процесуального кодексу  України прямо передбачено, що 
недопустимими є докази, отримані внаслідок істотного порушення прав та сво-
бод людини, водночас суд з обов’язаний визнати істотними порушеннями прав 
людини і основоположних свобод, зокрема, здійснення процесуальних дій, які 
потребують попереднього дозволу суду, без такого дозволу або з порушенням 
його суттєвих умов [2].

Однак, сформульована законодавцем диспозиція статті 615 Кримінального 
процесуального кодексу України в частині що стосується обшуку звучить на-
ступним чином: «У разі в  ведення воєнного стану та якщо відсутня об’єктивна 
можливість виконання слідчим суддею повноважень, передбачених статтями 
140, 163, 164, 170, 173, 206, 219, 232, 233, 234, 235, 245-248, 250 та 294 цього Кодек-
су, – такі повноваження виконує керівник відповідного органу прокуратури за 
клопотанням прокурора або за клопотанням слідчого, погодженим з прокуро-
ром» [2]. Таке формулювання норми закону породжує правову невизначеність 
у її застосуванні.

Науковці стверджують, що об’єктивна неможливість є питанням фактів та 
встановлюється у кожному конкретному провадженні з урахуванням воєнних 
дій [4]. Слушною є думка  Тішина М. В., який вказує, що обґрунтування відсут-
ності об’єктивної можливості виконання слідчим суддею повноважень має по-
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лягати у наведенні фактичних даних, які це підтверджують, а не лише пропи-
суванням у клопотанні та потім – у постанові керівника органу прокуратури, 
що така можливість відсутня. Неналежне або недостатнє обґрунтування може 
призвести до визнання доказів недопустимими [5, с. 284].

З огляду на це, положення пункту 2 частини 1 статті 615 Кримінального про-
цесуального кодексу України видаються недосконалими, оскільки їх формулю-
вання не містить визначення критеріїв відсутності об’єктивної можливості ви-
конання повноважень слідчим суддею. Це породжує правову невизначеність у 
застосуванні норми закону, наслідком чого може стати не лише здобуття доказів, 
які у подальшому будуть визнані судом недопустимими, а й істотне порушення 
прав людини.

Не можна залишити поза увагою і відповідність вказаної норми Кримінально-
го процесуального кодексу України статті 30 Конституції України, якою встанов-
лено, що не допускається проникнення до житла чи до іншого володіння особи, 
проведення в них огляду чи обшуку інакше як за вмотивованим рішенням суду [1].

Тобто, Конституцією України чітко визначено єдиний суб’єкт, уповноваже-
ний на ухвалення рішення про проведення обшуку – суд.

Існуюча суперечність, може викликати певні проблеми у майбутньому, 
оскільки Європейський суд з прав людини сформував свою позицію щодо по-
рядку та наслідків проведення обшуків органами державної влади.

Прикладом може позиція ЄСПЛ у р ішенні «Брацці проти Італії» (Case of 
Brazzi v. Italy, Заява № 57278/11). У даній справі суд констатував порушення стат-
ті 8 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод та вказав, що за 
відсутності попереднього судового контролю щодо слідчої дії, недостатньо про-
цесуальних гарантій, для запобігання ризику зловживання владою з боку орга-
нів влади, відповідальних за кримінальне розслідування [6].

У підсумку слід відзначити, що прийняті законодавцем зміни до Розділу IX-1 
Кримінального процесуального кодексу України покликані адаптувати законо-
давство до надскладних умов воєнного стану та сприяти правоохоронним орга-
нам у забезпеченні ефективного досудового розслідування. Проте визначений 
статтею 615 Кримінального процесуального кодексу України регламент отри-
мання дозволу на проведення обшуку створює ряд ризиків, таких як здобуття 
недопустимих доказів та істотне порушення прав та свобод людини.

Шляхом вирішення цієї проблеми може стати внесення змін до кримінально-
го процесуального закону, які встановлять чіткі критерії визначення обґрунту-
вання відсутності об’єктивної можливості виконання слідчим суддею повнова-
жень, що дозволить створити баланс між потребами правоохоронних органів та 
захистом прав і свобод людини.
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аспірант кафедри кримінального процесу

ОКРЕМІ ПРОЦЕСУАЛЬНІ ОСОБЛИВОСТІ ВІДМОВИ ВІД 
ЗАХИСНИКА В ПОРЯДКУ СТАТТІ 54 КПК УКРАЇНИ

Стаття 26 КПК передбачає засаду диспозитивності у кримінальному процесі. 
Це означає, що сторони кримінального провадження є вільними у використанні 
свої прав, передбачених КПК. Одним із прав особи в кримінальному проваджен-
ні є право на захист (яке кореспондується із обов’язком держави його забезпе-
чити). В рамках цього права підозрюваний або обвинувачений можуть вільно 
залучати захисника – конкретного адвоката, який здійснюватиме їх захист.

Виключення з можливості вільного вибору особі захисника передбачені у 
випадку залучення захисника слідчим, прокурором, слідчим суддею чи судом 
для здійснення захисту за призначенням або у випадку залучення захисника для 
проведення окремої процесуальної дії. За вказаних обставин слідчий, прокурор 
виносить постанову, а слідчий суддя та суд постановляє ухвалу, якою доручає 
відповідному органу (установі), уповноваженому законом на надання безоп-
латної правової допомоги, призначити адвоката для здійснення захисту за при-


