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ДО ПИТАННЯ ПЕРЕГЛЯДУ ПОСТАНОВ У СПРАВАХ ПРО ПОРУШЕННЯ 

МИТНИХ ПРАВИЛ У РАЗІ ВСТАНОВЛЕННЯ ЄСПЛ ПОРУШЕННЯ 

МІЖНАРОДНИХ ЗОБОВ’ЯЗАНЬ УКРАЇНИ 

 

Одним із способів забезпечення законності при притягненні осіб до адміністративної 

відповідальності загалом та за порушення митних правил, зокрема,  є інститут оскарження 

постанов у справах про порушення митних, передбачений Главою 72 Митного кодексу 

України та Главою 24 Кодексу України про адміністративні правопорушення. Відповідно до 

ч. 4 ст. 55 Конституції України кожному гарантується право після використання всіх 

національних засобів юридичного захисту звертатися за захистом своїх прав і свобод до 

відповідних міжнародних судових установ чи до відповідних органів міжнародних 

організацій, членом або учасником яких є Україна [1]. У разі, коли міжнародний суд, 

юрисдикцію якого визнала Україна, встановлює порушення міжнародних зобов’язань 

держави, зокрема Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, держава 

зобов’язана вжити заходів для відновлення порушених прав. Одним із таких заходів є 

перегляд національних рішень, у тому числі постанов у справах про порушення митних 

правил, які були ухвалені з порушенням міжнародних стандартів справедливого судового 

розгляду, права власності чи принципу пропорційності стягнення. 

Українські суб’єкти, яких притягнуто до адміністративної відповідальності за 

порушення митних правил, активно використовують своє право на міжнародний захист та 

відновлення порушених державою прав в Європейському суді з прав людини (далі – ЄСПЛ). 

Аналіз практики Європейського суду з прав людини свідчить, що переважна більшість справ, 

які розглядає цей суд стосуються порушення принципу пропорційності розміру стягнення 

розміру шкоди, яка завдана правопорушенням, а значить такий штраф вважався 

непропорційним втручанням в майнові права особи. Прикладом цього можуть слугувати 

Рішення ЄСПЛ від 13 січня 2022 року у справі «Краєва проти України» [2]. В цьому рішенні 

суд поставив під сумнів правильність застосування статті 483 МК України, яка передбачає 

умисне приховування товарів від митного контролю, в той час як особа помилково подала 

митниці неправильні відомості та не мала наміру приховувати товар від митного контролю. 

ЄСПЛ встановив порушення Україною статті 1 Першого протоколу до Конвенції, яке 

полягало в тому, що накладене на заявницю стягнення у частині суми штрафу було 

непропорційним втручанням у її майнові права.  

На підставі зазначеного рішення ЄСПЛ заявниця звернулася до Верховного Суду з 

проханням скасувати постанову суду апеляційної інстанції, якою цей штраф було остаточно 

встановлено. Постановою Великої Палати Верховного Суду від 27 липня 2022 року у справі 

№ 334/5231/13 (провадження № 13-9зво22) постанова апеляційного суду була скасована, а 

справа передана на новий розгляд апеляційного суду [3]. В результаті нового розгляду особу 

визнано винною, однак провадження закрито у зв’язку із закінченням строків накладення 

стягнення [4]. 

В Рішенні ЄСПЛ від 29 серпня 2024 року у справі «Ганущак проти України» заява № 

40776/16) стягнення (штраф у розмірі 100% вартості товару та його конфіскація) також 

визнано непропорційним шкоді від вчиненого порушення [5]. Зважаючи на суперечливу 

практику тлумачення поняття «товар» в контексті ст. 482 МК України та відсутність єдності 
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в рішеннях за аналогічними справами в самому суді, який виніс постанову, ЄСПЛ встановив, 

що Україна порушила статтю 1 Першого протоколу до Конвенції та присудив заявнику 

компенсацію матеріальної шкоди в розмірі накладеного штрафу. Оскільки питання щодо 

додаткового стягнення у вигляді конфіскації ЄСПЛ не розглядалося, заявник звернувся до 

Верховного Суду з проханням скасувати постанову апеляційного суду та закрити 

провадження у справі у зв’язку з відсутністю складу порушення митних правил. Зважаючи 

на те, що ЄСПЛ не визнав рішення апеляційного суду про винуватість заявника таким, що 

загалом ставить під сумнів результат розгляду справи, Велика Палата Верховного Суду 

дійшла висновку, що підстав для повторного розгляду справи про порушення митних правил 

немає, і відмовила у задоволенні заяви про перегляд судового рішення [6]. 

Як бачимо, винесення рішення ЄСПЛ не завжди призводить до автоматичного 

задоволення вимог в рамках перегляду постанов, оскаржуваних в ЄСПЛ. В той час коли 

ЄСПЛ шукає у національному судовому рішенні порушення вимог Конвенції про 

основоположні права і свободи, Верховний Суд перевіряє, чи вплинуло встановлене 

міжнародним судом порушення на законність і обґрунтованість постанови про порушення 

митних правил, а також чи може перегляд сприяти повному відновленню порушених прав 

заявника. 

У випадку скасування постанови у справі про порушення митних правил необхідно 

забезпечити не лише повторний розгляд справи, а й належне виконання рішень, наприклад, 

повернення сплачених штрафів, зняття обмежень чи внесення змін до записів інформаційній 

системі митних органів. Відсутність чітких інструкцій і процедур іноді ускладнює 

реалізацію цих заходів. Перегляд постанов у справах про порушення митних правил у разі 

встановлення міжнародною судовою установою порушення міжнародних зобов’язань 

держави є важливою гарантією дотримання принципів верховенства права, справедливості 

та ефективного захисту прав людини, та сприяє формуванню усталеної позиції з метою 

одноманітного та правильного застосуванню норм МК України та інших актів митного 

законодавства. 
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