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функціонування держави, судової та правоохоронної системи, а також трансформації 
суспільних процесів у цифрову епоху. Значну увагу приділено питанням адміністра-
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Піть Ігор Юрійович
Національний університет «Одеська юридична академія»,
асистент кафедри адміністративного і фінансового права

ЮРИДИЧНА ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ ВІЙСЬКОВОСЛУЖБОВЦІВ  
ЗА СКОЄННЯ АДМІНІСТРАТИВНИХ ПРОСТУПКІВ:  

ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД

Модель юридичної відповідальності військовослужбовців, сформована в пе-
ріод незалежності України, є унікальною за своєю сутністю, багатоаспектністю, 
диференційованістю суб’єктного складу, об’єктами владного впливу, а також 
характером та метою запровадження деліктних заходів, що застосовуються до 
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правопорушників. Зазначена самобутність міжгалузевого інституту юридичної 
відповідальності військовослужбовців пов’язана як з історично сформовани-
ми умовами проходження військової служби в Україні (наприклад, переважає 
загальнообов’язкове проходження громадянами строкової військової служби, 
військової служби за призовом під час мобілізації, аніж добровільне – за кон-
трактом), так і зі специфічними особливостями провадження окремих напрямів 
публічної політики (зокрема виявлення та запобігання корупції у секторі без-
пеки і оборони, підвищення військової дисципліни в період правового режиму 
воєнного стану, гармонізація вітчизняного законодавства із законодавством ЄС 
тощо), реалізацію яких забезпечують деліктні інструменти.

Водночас, для всебічного сутнісного пізнання проблем вітчизняного меха-
нізму притягнення військовослужбовців ЗСУ до адміністративної відповідаль-
ності доцільно застосувати компаритивістський підхід, дослідивши зарубіжні 
моделі притягнення військовослужбовців до відповідальності за вчинення адмі-
ністративних проступків.

З аналізу норм зарубіжного законодавства, які регулюють механізм при-
тягнення військовослужбовців до юридичної відповідальності, вбачається, що 
у світовій практиці сформувалися дві основні моделі притягнення військовос-
лужбовців до юридичної відповідальності: англосаксонська та континенталь-
но-європейська [1, с. 112]. До того ж, інституційна побудова військових судових 
систем варіюється від наявності постійних військових судів (США, Велика Бри-
танія, Швейцарія) до моделей змішаної юрисдикції або повної інтеграції військо-
вих справ у систему цивільного1 судочинства у мирний час (Німеччина, Австрія, 
Данія) [1, с. 114]. Така варіативність обумовлює різноманітність підходів до ви-
значення предметної юрисдикції справ, пов’язаних із вчиненням військовослуж-
бовцями адміністративних проступків та, загалом, щодо кваліфікації і встанов-
лення виду відповідальності, яку слід застосовувати до правопорушника.

Принципово важливим є те, що у більшості зарубіжних правових систем, зо-
крема і англосаксонської правової сім’ї, відсутнє класичне для української право-
вої системи розмежування юридичних складів адміністративних, кримінальних 
та дисциплінарних правопорушень. Натомість домінує дихотомічна модель, у ме-
жах якої чітко виокремлюються військову юстицію (розглядає правопорушення, 
предметно пов’язані із військовою сферою): військові кримінальні правопору-
шення та військові дисциплінарні проступки; та цивільну юстицію (розглядають 
вчинені військовослужбовцями правопорушення, що не пов’язані із проходжен-
ням військової служби та не дотичні до військової сфери). При цьому, дисциплі-
нарні проступки охоплюють значний масив діянь, зокрема і ті, що в українській 
правовій системі кваліфікуються як військові адміністративні проступки.

1 Тут і далі за текстом поняття «цивільна» у контексті юрисдикції, відповідальності 
слід розуміти у значенні такої, що перебуває за межами військової юстиції, а не такої, 
що стосується галузі цивільного права.
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Так, у США основним нормативно-правовим актом, що регулює суспільні 
відносини, пов’язані із притягненням військовослужбовців до юридичної відпо-
відальності, є «Uniform Code of Military Justice» (далі – UCMJ), який не послуго-
вується поняттями «адміністративні проступки, вчинені військовослужбовця-
ми», «військові адміністративні проступки» або схожими за змістом категорії 
[2]. Натомість правопорушення поділяються на кримінальні та «minor offenses» 
(пер. з англ. – «незначні правопорушення»), котрі фактично є дисциплінарни-
ми проступками. При цьому, протиправні діяння військовослужбовців, які в 
цивільному праві кваліфікуються як адміністративні (наприклад, порушення 
правил дорожнього руху), залежно від обставин можуть або залишатися у сфе-
рі цивільної юрисдикції, або набувати дисциплінарного характеру, якщо вони 
впливають на військову дисципліну. Такий підхід ґрунтується на принципі «dual 
accountability» (пер. з англ. – «подвійна відповідальність»), відповідно до якого 
одне і те ж діяння може спричиняти як цивільно-правові, так і військово-дис-
циплінарні наслідки за наявності «military nexus», тобто зв’язку із військовою 
службою [2].

Аналогічний підхід притаманний і правовій системі Великої Британії, де 
військове право регулюється «Armed Forces Act 2006» [3]. Відповідно до поло-
жень цього нормативного документа, правопорушення поділяються на «service 
offences» (пер. з англ. – «службові правопорушення») та «civil offences» (пер. з 
англ. – «цивільні правопорушення»). Якщо перші розглядаються військовими 
судами або у спрощеному порядку командиром («summary hearing»), то останні 
розглядаються цивільними судами («magistrates’ courts»), навіть якщо їх вчинено 
діючим військовослужбовцем. Підставою для притягнення військовослужбовця 
до дисциплінарної відповідальності може бути не лише вчинення конкретного 
діяння, яке за юридичним складом кваліфікується як дисциплінарне правопору-
шення, а також і юридичні склади цивільних правопорушень, які мають вплив 
на «good order and discipline» (пер. з англ. – «належний порядок та військова дис-
ципліна») [3].

На відміну від англосаксонської, континентальна модель військової юстиції, 
притаманна державам Європи, базується на чіткому розмежуванні криміналь-
ної та дисциплінарної відповідальності. Водночас, у таких правових системах 
адміністративні проступки, вчинені військовослужбовцями, як правило, також 
не виокремлюються в окрему категорію, а розглядаються у межах цивільної юс-
тиції, у разі якщо не посягають на суспільні відносини, пов’язані із військовою 
сферою. Відтак, у таких правових системах відсутній аналог інституту «військо-
вих адміністративних правопорушень», натомість відповідні діяння зазвичай 
охоплюються категорією дисциплінарних проступків.

Так, у Німеччині у відповідності до положень «Wehrdisziplinarordnung» (пер. з 
нім. – «Дисциплінарний статут Бундесверу») дисциплінарні проступки охоплю-
ють будь-які порушення службових обов’язків військовослужбовцями, включа-
ючи діяння незначного ступеня суспільної небезпеки, які в інших правових си-
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стемах могли б кваліфікуватися як військові адміністративні проступки. Водно-
час адміністративні правопорушення регулюються «Ordnungswidrigkeitengesetz» 
(закон про адміністративні правопорушення) та розглядаються цивільними 
органами на загальних підставах, без врахування спеціального статусу особи як 
військовослужбовця.

Таким чином, на відміну від української моделі, де адміністративна відпові-
дальність військовослужбовців інституціоналізована як окрема складова міжга-
лузевого інституту юридичної відповідальності, у континентальних та англосак-
сонських правових системах вона не має самостійного нормативного виражен-
ня. Натомість реалізується через поєднання загальноцивільної адміністративної 
юрисдикції та військової, внутрішньої, дисциплінарної юрисдикції. У цьому 
контексті українська модель, яка передбачає існування спеціальної категорії ад-
міністративних правопорушень, що застосовуються до військовослужбовців, 
зокрема військових адміністративних правопорушень, виглядає більш склад-
ною та менш узгодженою з міжнародною практикою. Це дозволяє поставити 
питання про доцільність подальшого розвитку національного законодавства у 
напрямі спрощення системи юридичної відповідальності військовослужбовців 
шляхом посилення ролі дисциплінарних механізмів та чіткого розмежування 
сфер цивільної та військової юрисдикції.
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