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СЛІПЕНЮК ТЕТЯНА МИХАЙЛІВНА

Національний університет «Одеська юридична академія», 
аспірантка кафедри кримінального процесу,  

детективної та оперативно-розшукової діяльності

ЗЛОВЖИВАННЯ ПРОЦЕСУАЛЬНИМИ ПОВНОВАЖЕННЯМИ 
ЩОДО ВСЕБІЧНОГО, ПОВНОГО ТА ОБ’ЄКТИВНОГО 

ВСТАНОВЛЕННЯ ОБСТАВИН КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ

Законність є непорушним принципом правової держави, який 
лежить в основі усіх правовідносин, що в ній відбуваються. В Україні 
принцип законності задекларований на конституційному рівні 
і є безумовно обов’язковим до виконання. Тим не менш, пошире-
ними є випадки недотримання цього принципу уповноваженими 
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суб’єктами під час здійснення кримінального провадження, особливо 
під час досудового розслідування в процесі встановлення обставин 
кримінального провадження. Наведене й обумовлює актуальність 
обраної теми дослідження. 

Стадія досудового розслідування є першою стадією кримінального 
процесу, в межах якої робиться висновок про наявність події або складу 
кримінального правопорушення, а також формується доказова база, яка 
надалі може бути використана в суді. Важливою умовою результативності 
цієї стадії є виконання уповноваженими суб’єктами вимог криміналь-
ного процесуального закону та дотримання засади всебічного, повного 
та об’єктивного встановлення обставин кримінального провадження. 
Остання, згідно ч. 2 ст. 9 КПК України, передбачає обов’язок прокурора, 
слідчого, керівника органу досудового розслідування «виявити як ті 
обставини, що викривають, так і ті, що виправдовують підозрюваного, 
обвинуваченого, а також обставини, що пом’якшують чи обтяжують 
його покарання, надати їм належну правову оцінку та забезпечити  
прийняття законних і неупереджених процесуальних рішень» [1]. 

Вимоги всебічності, повноти та об’єктивності взаємопов’язані, але 
не взаємозамінні. Вони характеризують обставини справи та спосіб 
дослідження доказів, але кожна з них має своє власне унікальне 
значення. Всебічність дослідження передбачає з’ясування з усіх 
боків юридично значущих обставин і доказів з усіма властивими їм 
якостями і ознаками, їх зав’язків, відносин і залежностей. Всебічності 
дослідження сприяють своєчасне висування та ретельна перевірка 
всіх об’єктивно можливих версій. Ця перевірка версій може знайти 
напрямок підтверджуючої діяльності, запобігти однобічності та суб’єк-
тивізму та забезпечити правильний хід підтвердження. Повнота дослі-
дження полягає у з’ясуванні всіх обставин, що підлягають обов’язко-
вому встановленню у справі, та у залученні такої сукупності доказів, 
що дозволяє виконати це завдання. Об’єктивність визначає такий 
підхід до дослідження, який однаково враховує всі обставини, які гово-
рять як «за», так і «проти» підозрюваного, і висловлює відповідне став-
лення до перевірки та оцінки доказів [2].

Нехтуючи даним принципом та зловживаючи своїми процесуаль-
ними повноваженнями, уповноважені суб’єкти доволі часто прово-
дять досудове розслідування за загальними версіями, залишаючи 
поза своєю увагою окремі, які можуть сприяти виявленню істинних 
обставин, значимих для кримінального провадження. 

Така однобокість є причиною серйозних помилок, що в подальшому 
може призвести до притягнення до відповідальності невинної особи 
або навпаки безкарності винного у вчиненому кримінальному право-
порушенні. Яскравим прикладом цьому є ситуація, коли підозрюваний 
спочатку визнає свою вину в інкримінованому кримінальному право-
порушенні, що обумовлює поверхневе проведення досудового розслі-
дування, яке здебільшого націлене на оформлення винуватості такої 
особи, а потім під час судового розгляду відмовляється від своїх пока-
зань, однак об’єктивну істину встановити вже складно або ж навіть 
й не можливо, адже відповідні докази могли зникнути.
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Також, непоодинокими є випадки, коли уповноважені суб’єкти не 
відносяться критично до отриманої інформації, що підтверджує чи 
заперечує певну версію, а також «підтягують» ті чи інші дані до версії, 
яка видається найбільш правдоподібною. При цьому, інші версії чи 
відомості, які їй суперечать, до уваги не приймаються, перевірочні 
(уточнюючі) слідчі (розшукові) дії не проводяться.

 Наведене може призвести до виявлення не всіх епізодів злочинної 
діяльності і лише деяких учасників кримінального правопорушення, 
а також до протиправних «угод» з обвинуваченим, коли в обмін на 
визнання провини його не звинувачують у скоєнні інших злочинів. 
Наведене має наслідком недотримання законності суб’єктами кримі-
нального провадження та призводить до порушення прав і свобод 
людини та громадянина, репутаційних втрат органів державної влади, 
породжує корупцію та інші негативні супутні явища. 

З огляду на вказане, вважаємо, що здійснюючи досудове розслі-
дування, уповноважені суб’єкти повинні спрямовувати свої повно-
важення на всебічне, повне та об’єктивне встановлення обставин 
кримінального провадження, уникаючи при цьому дискреційної вибір-
ковості щодо певних версій та способів їхньої перевірки. Особливо 
наведене є важливими у випадку відсутності процесуальної активності 
зі сторони захисту чи/та потерпілого, що створює підвищену загрозу 
однобічності розслідування, оскільки останні зазвичай впливають на 
дізнавача та слідчого, вказуючи на окремі обставини кримінального 
правопорушення, які потребують перевірки, ініціюють чи оскаржують 
проведення слідчих (розшукових) та процесуальних дій. 

Відповідальність щодо забезпечення недопущення зловживання 
процесуальними повноваженнями слідчим та дізнавачем насамперед 
покладається на процесуального керівника – прокурора, який має гаран-
тувати законність досудового розслідування, зокрема, шляхом надання 
вказівок щодо проведення гласних та негласних слідчих (розшукових) 
дій, інших процесуальних дій для встановлення об’єктивної істини. 

Отже, здійснюючи досудове розслідування уповноважені суб’єкти 
повинні кожний раз враховувати питому вагу та значення всіх 
обставин справи для доказування та співвідношення між собою. Наве-
дене послужить гарантією забезпечення призначення кримінального 
провадження, а також захисту та реалізації прав й інтересів особи, 
залученої до нього. 
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