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тивності суспільного розвитку, створюючи можливості реалізації 
євроінтеграційних стратегій України та зростання її ролі як суб’єкта 
світових глобалізаційних процесів.
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Сучасна юридична наука прагне знайти відповіді на питання, 
які породжені складними та доволі неоднозначними процесами гло-
балізації. Сьогодні відбувається інтенсивне осмислення накопиченого 
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теоретичного матеріалу, формулюються якісно нові ідеї та концепції, 
простежується поворот науки до різних сфер людської діяльності. 
У цьому контексті завдання всебічного аналізу та рефлексії резуль-
татів розвитку вітчизняної науки права стає все більш актуальним. 
Світова цивілізація вступила у третє тисячоліття, і це висуває не 
тільки чисто раціональні, а й особливі, ті, що знаходяться на периферії 
верифікаційних методів, морально-етичні та гуманістичні критерії 
оцінки змісту наукових результатів [1]. Такі зміни, безумовно, сто-
суються і розуміння права.

Протягом всього часу існування права науковий інтерес до 
нього не тільки не зникає, але й постійно зростає. Проблеми ро-
зуміння права та його впливу на людину можна віднести до числа 
вічних. Завдання осягнення сутності права актуальні і на даний час. 
Це обумовлено, перш за все, складністю і багатогранністю права як 
соціокультурного явища, в дослідженні якого завжди є перспектива 
знайти нові грані і властивості права, наприклад, право як ціннісне 
ставлення, і, отже, прийти до якісно нових аспектів в трактуванні 
його розуміння.

Варто зазначити, що можливості розширення і поглиблення 
правових знань особливо зростають в умовах загального методоло-
гічного руху, що виник у філософії ще XX століття, а саме: переходу 
від класичного до некласичного і далі до посткласичному етапу. Для 
останнього етапу характерний методологічний плюралізм, який 
сьогодні може розглядатися як магістральний напрям розвитку мето-
дології права. Саме в його рамках з’являється перспектива говорити 
про реальне і послідовне оновлення трактування права. Мова йде про 
людиновимірність права, його істотний гуманістичний потенціал 
в утвердженні ідеалів справедливості.

Суспільне життя, перебуваючи у постійному розвитку, перехо-
дить від нижчих і примітивних до більш складніших та досконаліших 
форм свого існування. Відповідно, і право, що є соціальним явищем, 
не може бути чимось застиглим, воно також зазнає постійних змін. 
Кожен правовий порядок передбачає певну концепцію людини, її 
цілей та потреб. У зв’язку з цим, в основі кожної правової доктрини 
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лежить певна антропологічна парадигма. З самого початку право 
пов’язане з людиною, вбудоване у сферу людського життя і відображає 
її соціальний характер.

Соціальне життя людини та сфера права є об’єктом численних 
досліджень та аналізу. Уже в стародавні часи існували обґрунтовані 
концепції, відповідно до яких справжньою людською культурою 
(а отже, і людською формою суспільного життя) є культура права, 
а отже, культура цивілізованих людей, які дотримуються права.

В контексті антропологічного підходу людина і право виступа-
ють як сторони, що мають взаємні відносини. Діалектики людини 
і права проявляється в тому, що людина створює правову реальність, 
а право приймає участь у формуванні істинно людських форм існу-
вання, які відповідають критеріям соціальності та цивілізованості. 
Поза людиною і суспільством не може бути права, а його сутність 
і зміст цілком залежить від тих змін, що відбуваються в суспільстві 
і в самій людині. Право найтіснішим чином пов’язане з людиною, її 
сутністю, її світоглядом, сенсом її буття. В результаті паралельних 
зусиль формується єдина соціально-правова атмосфера, що поєднана 
символічними, нормативними, ціннісними, смисловими зв’язками 
в цілісний світ людського буття [2, с. 70].

Антропологічні знання дозволяють нам краще зрозуміти су-
часний світ. У результаті застосування антропологічного підходу, 
правові норми отримують антропологічну інтерпретацію, засновану 
на гуманістичних принципах, ідеалах справедливості. Так народ-
жується нове юридико-антропологічне знання, яке уже закладено 
і знаходить свій прояв у самому праві.

Антропоцентризм, як загальнофілософський принцип ствер-
джує, що людина є завершенням еволюції світобудови, є центром 
і найвищою метою всього, що відбувається у світі. Суть його полягає 
в тому, що центр Всесвіту переноситься від проблем світобачення 
до конкретних проблем людини [3, с. 23]. Саме таке розуміння лю-
дини бере за основу і правова антропологія, акцентуючи увагу на 
соціальній сутності людини, її потребі у взаємодії з іншими в рамках 
певної ціннісно-нормативної ситеми. У результаті такого сприйняття 
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отримуємо особистість в якості особливого об’єкту дії права з певною 
системою цінностей та зворотніми вимогами до права. Важливим 
аспектом у даному контексті є розуміння людини в якості основного 
суб’єкта права. Людина як розумна істота, з її світосприйняттям є 
безумовним джерелом права.

Засновником антропології права визнано відомого англійсько-
го юриста Генрі Мейна. Розвитку юридичної антропології сприяли 
гуманістичні ідеї епохи Просвітництва, антропоцентриські тв ірраці-
оналістичні філософські концепції кінця XIX століття. Незважаючи 
на індивідуалістичний потенціал гуманізму, ідеї даного світогляду 
привели до захисту соціокультурного різноманіття, правового, по-
літичного та економічного плюралізму. Антропологи, які працюють 
у різних частинах світу мають різні погляди на проблеми, пов’язані 
з правом. В основному це пояснюється поєднанням різних правових 
традицій суспільств, в яких проводяться наукові дослідження, а також 
ідеологічною орієнтацією стосовно права.

Перефразувавши твердження Густава Радбруха щодо справед-
ливості та правової безпеки, яке в цілому можна застосувати і до 
права, можна зазначити, що право підлаштовує різноманіття про-
явів людського життя до категорій та концепцій, які воно створює. 
«Однак концепція виявляється надто загальною та надто малою, 
щоб спромогтися охопити весь потік людського життя; вона надто 
загальна щодо його конкретних проявів», а тим часом «незмінна 
сутність юридичних наук якраз і полягає в тому, що вони не хочуть 
бачити ліс, а лише окремі дерева» [4, с. 109]. Так метафорично можна 
описати процес, який нідерландський юрист і філософ Ян Брокман 
називає семантичною трансформацією та редукцією. Завдяки чому 
за допомогою мови людина перетворює власний образ у право.

Правова антропологія є наукою про правове буття людини в її 
етнокультурній, світоглядній та ціннісно-змістовній визначеності. 
Вона розкриває багатоаспектний взаємозв’язок людини і права, 
висвітлює образ людини як правової істоти (у першу чергу, як но-
сія природних прав й обов’язків, правової культури) з її складним 
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внутрішнім світом та ще більш складними зовнішніми зв’язками 
у суспільстві.

Таким чином, антропологія вбачає головну мету права в олюд-
ненні людини, зверненні до розумної природи людини, її багатого 
внутрішнього світу, здатного розрізняти добро і зло, справедливе 
і несправедливе. Справді, особистості личить «самій знати, що таке 
добро та зло, самій знати, де закінчується право і починається обов’я-
зок; самій шукати і знаходити, знаходити і вирішувати, вирішувати 
і діяти згідно зі своїм рішенням; і, вчинивши діяння, відкрито за-
свідчувати, що вчинила його свідомо й умисно, виходячи з власних 
переконань і наперед приймати на себе всю відповідальність за вчи-
нене» [5, c.169]. Саме тому, перспектива антропологічної парадигми 
у розуміння права полягає у змістовному наповненні юридичної науки 
та практики гуманістичними ідеями та їх проекції на різні сфери 
суспільного життя. Правова антропологія здатна стати особливою 
світоглядною основою та ціннісним орієнтиром для кожного через 
сприйняття та втілення основних гуманістичних принципів.
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