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з іншого. Метою при цьому є захист прав та інтересів приватної особи, 
але, водночас, із запобіганням зловживанню нею цими правами.
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Давидова Ірина Віталівна,
докторка юридичних наук, професорка, професорка кафедри цивільного 

права Національного університету «Одеська юридична академія»

ЗУСТРІЧНИЙ ПОЗОВ У ДОГОВІРНИХ 
ПРАВОВІДНОСИНАХ

Категорія зустрічності інтересів в договірному праві відносить-
ся до того, як сторони договору обмінюються своїми вигодами та 
обов’язками з метою досягнення спільних цілей чи задоволення 
власних потреб. Ця категорія показує, що укладаючи договір, сторо-
ни мають спільний інтерес у виконанні умов договору, що сприяє ви-
никненню правових зобов’язань.[2]

Зустрічність інтересів вказує на те, що обидві сторони очікують 
певної вигоди від договору і згодні діяти відповідно до умов, визна-
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чених у договорі. Це може включати умови про оплату, поставку то-
варів чи послуг, а також інші зобов’язання.

Успішне виконання договору зазвичай ґрунтується на взаємній 
зустрічності інтересів, коли обидві сторони мають стимул дотриму-
ватися умов договору. Якщо одна зі сторін порушує умови договору 
або не виконує свої зобов’язання, наслідком може бути порушення 
цієї зустрічності інтересів та виникнення спору чи конфлікту між 
сторонами.

Способом вирішення такого конфлікту є можливість захисту своїх 
прав та інтересів за допоговою подання позову до суду. Позовне про-
вадження має на меті забезпечення: рівного доступу до правосуддя та 
можливість захищати свої права перед судом; ефективності та швид-
кості судової системи; пристосовування правової системи до постій-
них змін, що відбуваються; вивчення та адаптацію кращої практики з 
позовного провадження інших країн; ефективне позовне проваджен-
ня. Таким чином під час аналізу окреслених питаня можна говорити 
про необхідність забезпечення справедливого рішення, виявленняи 
можливих шляхів оптимізації процедур, зменшення витрат часу та 
ресурсів; визначення нових проблем, що виникають у зв’язку зі змі-
нами в суспільстві, та розроблення стратегії їх вирішення; виявити 
проблем та прогалин у системі, що перешкоджають її правильному 
функціонуванню, та розробки шляхів їх вирішення.

Дослідження питань зустрічного позову дозволяє розглянути ме-
ханізми вирішення конфліктів, які виникають у зв’язку з договірними 
відносинами. Зокрема, аналізуючи правові аспекти зустрічного вико-
нання чи невиконання зобов’язань, можна виявити шляхи оптиміза-
ції процедур судового захисту, а також сприяти підвищенню ефектив-
ності механізмів врегулювання спорів між сторонами.

Також важливо враховувати зміни в суспільному та економічному 
середовищі, які впливають на характер договірних відносин. Напри-
клад, в умовах швидкого розвитку технологій і цифровізації еконо-
міки, нові види договорів та платіжних засобів можуть породжувати 
нові правові питання, які вимагають адаптації судових процедур та 
правових норм.

Зазначимо, що загальні вимоги до позову та зустрічного позову 
закріплені в ЦПК України. Зокрема, зустрічний позов представляє 
собою окрему вимогу відповідача до позивача, яка подається з ме-
тою одночасного розгляду у справі, де розглядається позов позивача. 
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Це один із способів захисту інтересів відповідача [1; 3; 4]. Згідно з 
чинним законодавством, відповідач може висунути зустрічний позов 
у строк для подання відзиву. Зустрічний позов розглядається одно-
часно з первісним, якщо обидва позови взаємопов’язані і спільний їх 
розгляд є доцільним, наприклад, якщо вони випливають з одних пра-
вовідносин або якщо вирішення зустрічного позову може вплинути 
на результат первісного. Вимоги за зустрічним позовом об’єднуються 
у судовому рішенні з первісним позовом. У разі подання зустрічного 
позову у справі, яка розглядається за правилами спрощеного позо-
вного провадження, суд може прийняти рішення про перехід до роз-
гляду справи за загальними правилами позовного провадження.

Зустрічна позовна заява, яка складена відповідно до загальних ви-
мог щодо пред’явлення позову, має відповідати вимогам, визначеним 
у статтях 175 та 177 ЦПК України. Якщо зустрічна позовна заява по-
дається з порушенням встановлених законом вимог, суд ухвалою по-
вертає її заявнику.

Аналіз судової практики свідчить про те, що на практиці розгля-
дається питання про доцільність спільного розгляду первісного та 
зустрічного позову. Зокрема, в грудні 2022 року Верховний Суд до-
сліджував питання щодо доцільності, взаємопов’язаності та підстав 
спільного розгляду первісного та зустрічного позову [4]. Зокрема, за-
значається, що взаємна залежність зустрічного та первісного позовів 
та вигідність їх спільного розгляду може бути виявлена у таких ас-
пектах: повністю або частково збігаються підстави обох позовів, хоча 
правові основи можуть бути різними; сторони (позивач за первісним 
позовом і відповідач за зустрічним) надають переважно або частково 
одні й ті ж докази для підтвердження своїх позовних вимог; вимоги 
за зустрічним та первісним позовами можуть бути об’єднані в одно-
му судовому провадженні для економії часу та уникнення подвійного 
судового рішення; задоволення зустрічного позову може призвести 
до повного або часткового задоволення первісного позову; спільний 
розгляд сприяє швидкому та адекватному вирішенню спору/спорів 
між сторонами.

Однак, Верховним Судом також встановлено, що право відповіда-
ча подати зустрічний позов до позивача для спільного розгляду з пер-
вісним позовом не є абсолютним. Це право може бути використане за 
умови відповідності загальним правилам подання позовів та прави-
лам пред’явлення зустрічних позовів, які встановлені процесуальним 
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законодавством. Зустрічний позов розглядається разом з первісним 
не лише у зв’язку їх взаємозалежності, але й з огляду на доцільність 
їх спільного розгляду.[5; 6]

Таким чином, Верховний Суд зробив висновок про те, що пра-
во відповідача подавати зустрічний позов не є абсолютним правом 
сторони у справі. Взаємозалежність позовних вимог первісного та 
зустрічного позову не може служити достатньою підставою для їх 
спільного розгляду, оскільки суд повинен визначити доцільність 
спільного розгляду цих позовів в одному провадженні.

Зустрічний позов, хоча і є широко використовуваним інструмен-
том у цивільному судочинстві, має свої проблеми та недоліки, до 
яких можна віднести наступні: може поглиблювати конфлікт між 
сторонами, оскільки вони змушені взаємодіяти проти своїх інтересів 
у суді, що може призвести до подальшого загострення відносин та 
ускладнення можливості досягнення мирного врегулювання спору; 
може призвести до збільшення витрат часу, грошей та енергії, які 
сторони змушені витрачати на судовий процес, що може бути про-
блематичним у випадках, коли конфлікт можна було б вирішити шля-
хом переговорів або альтернативних методів врегулювання спорів; у 
процесі зустрічного позову сторони можуть вести себе некоректно, 
що буде мати наслідком зниження їхньої репутації та втрати довіри у 
громадськості; участь у зустрічному позові може призвести до пси-
хологічного стресу та тиску на сторони, особливо у випадках, коли 
справа має велике значення для них.

Таким чином бачимо, що використання зустрічного позову у ци-
вільному судочинстві може створювати ряд проблем для сторін, і 
важливо ретельно враховувати ці фактори при вирішенні питань че-
рез суд.

Разом з тим, відповідач має право на захист, і тому наділений 
цілим рядом загальних та спеціальних суб’єктивних цивільних про-
цесуальних прав. Право відповідача на пред’явлення зустрічного 
позову відносять до групи спеціальних цивільних процесуальних 
прав відповідача (п. 3 ч. 2. ст. 49 ЦПК України) разом з такими пра-
вами як: 1) визнати позов (всі або частину позовних вимог – п. 1 ч. 
2 ст. 49 ЦПК України); 2) подати відзив (ст. 174, 178 ЦПК України) 
та заперечення відповідача на відповідь на відзив позивача (ст. 180 
ЦПК України); 3) подати заяву про перегляд заочного рішення 
(ст.  284 ЦПК України); 4) звернутися із заявою щодо зустрічного 
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забезпечення (ст. 154 ЦПК України) [1, c. 82], адже цими правами 
наділений лише відповідач.

Отже, зустрічний позов виступає як важливий інструмент у про-
цесі вирішення конфліктів у сфері договірних відносин. Цей меха-
нізм дозволяє сторонам взаємодіяти в судовому процесі, відстоюючи 
свої права та захищаючи свої інтереси. Правильне застосування зу-
стрічного позову сприяє рівності сторін перед законом та забезпечує 
справедливе вирішення спорів.
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