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ПРАВОВЕ РЕГУЛЮВАННЯ ОБІГУ ЗБРОЇ В УКРАЇНІ ТА НІМЕЧЧИНІ: 
ПОРІВНЯЛЬНИЙ АНАЛІЗ

Проблематика правового регулювання обігу зброї є однією з найбільш диску-
сійних у сучасному правовому та соціальному просторі. З одного боку, володіння 
зброєю розглядається як засіб забезпечення безпеки та інструмент самозахисту, 
з іншого – як потенційна загроза зростання злочинності та погіршення криміно-
генної ситуації. Підходи до регулювання цієї сфери значною мірою залежать від 
правової традиції та політичної системи кожної конкретної держави.

В Україні станом на 2025 рік питання правового врегулювання обігу зброї, 
залишається недостатньо впорядкованим на рівні законодавства. Попри бага-
торічні обговорення та спроби прийняття відповідного закону (зокрема законо-
проєкту «Про право на цивільну вогнепальну зброю» від 23 лютого 2022 року), 
а також результати голосування у додатку «Дія» щодо підтримки вільного обігу 
короткоствольної вогнепальної зброї, комплексний закон досі не ухвалено [1]. 
У більшості випадків правовідносини у цій сфері регулюються підзаконними 
нормативно-правовими актами, що призводить до правової невизначеності та 
сприяє розвитку тіньового ринку.

Натомість у Федеративній Республіці Німеччина (далі – Німеччина), яка 
належить до тієї ж романо-германської правової сім’ї, запроваджено одну з 
найбільш жорстких та структурованих систем контролю за обігом зброї в Єв-
ропі. Основним законодавчим актом, що регулює цю сферу, є Закон про зброю 
(Waffengesetz), який містить класифікацію зброї, визначає підстави для набуття 
та втрати права володіння, а також передбачає санкції за порушення встановле-
них правил. Деталізація технічних вимог, порядку транспортування, умов збері-
гання та допустимого спорядження визначається у підзаконному нормативному 
акті.

У Німеччині немає беззаперечного права на носіння вогнепальної зброї, як, 
до прикладу, у Сполучених Штатах згідно з їх Конституцією. В Німеччині при-
дбати зброю може повнолітній громадянин Німеччини або громадянин іншої 
країни, що легально проживає на території країни 3 роки поспіль, є благона-
дійним (поліція перевіряє особу на наявність судимостей) та самостійно пись-
мово задекларує факт, що у нього відсутні будь-які протипоказання для воло-
діння зброєю (висновок лікарів не потрібен), а також – особа має мати важливу 
причину для її придбання. Проте варто зауважити, що йдеться не про будь-яку 
зброю, адже автоматична вогнепальна зброя для цивільних осіб у Німеччині за-
боронена. Натомість мисливцям, стрілкам-спортсменам, професійним охорон-
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цям та колекціонерам дозволяється мати у власності навіть напівавтоматичну 
вогнепальну зброю.

Також варто зауважити, що законодавець у Німеччині не поділяє зброю на 
нарізну і гладкоствольну. Поділ існує лише на короткоствольну та довгостволь-
ну, малокаліберну та великокаліберну. Тобто немає різниці поміж гладким та на-
різним стволом, як наприклад в Україні. Немає також жодної різниці при пору-
шенні правил зберігання рушниці 12 калібру і гвинтівки 308 калібру, на відміну 
від України. Для німецької поліції та суду буде достатньо того, що обидві речі, як 
об’єкт кримінального правопорушення, – це довгоствольна зброя.

Цікавим є і те, що німці можуть володіти необмеженою кількістю довго-
ствольної зброї – головне дотримуватись умов її зберігання відповідно до вста-
новлених правил. Проте в рамках короткоствольної зброї є обмеження – не біль-
ше двох одиниць у власності однієї особи.

Що ж до причин придбання – їх, як правило, є чотири основних: спортивні 
заняття стрільбою, мисливство, професійна охоронна діяльність та колекціону-
вання. Проте існує ще одна цікава категорія – з метою самозахисту. Конституція 
і законодавство Німеччини дозволяє особі, якій погрожують, або якій загрожує 
реальна небезпека, купити зброю для самозахисту і отримати дозвіл на її при-
ховане носіння. Існування «реальної небезпеки» та отримання дозволу на воло-
діння визначається в кожній ситуації індивідуально з урахуванням об’єктивної 
обстановки.

На відміну від України, в ФРН власники зброї можуть практично без жод-
них умов тимчасово обмінюватися зброєю, і це не є протизаконно. Крім того, 
в Україні органи МВС безпосередньо надають дозвіл на володіння зброєю, а в 
Німеччині – відділ правопорядку органу місцевого самоврядування, поліція не 
має жодного відношення до видачі дозволів або реєстрації самої зброї.

Незважаючи на відносно «нескладну» процедуру отримання дозволів на во-
лодіння та використання зброї у ФРН, контроль за обігом зброї в цій країні є 
один з найжорсткіших у Європі. Згідно Кримінального кодексу Німеччини не-
приховане носіння зброї в громадських місцях визнається кримінальним право-
порушенням; створення озброєних угруповань карається позбавленням волі на 
строк до двох років, а за крадіжку, вчинену з використанням зброї, передбачено 
позбавлення волі на строк до десяти років [2, с. 195]. Напевно, ці покарання та 
робота правоохоронних органів і є тими факторами, які перешкоджають та від-
вертають вчинення таких кримінальних правопорушень в цій країні.

В Україні ж криміногенна ситуація пов’язана з незаконним обігом зброї що-
року погіршується. До прикладу, згідно даних, наданих заступником Міністра 
внутрішніх справ України Леонідом Тимченко, в 2021 році було зареєстровано 
273 злочини з використанням вогнепальної зброї, в 2022 році – 1 тис. 267, в 2023 
році – 11 тис. 186 злочинів. Станом на кінець 2024 року вже було зареєстровано 
11 тис. 489 таких злочинів [3]. Це може свідчити про неефективність державних 
інституцій, які мають контролювати цю сферу, неефективність комплексу захо-
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дів, які вживаються для боротьби з даним видом злочинності, низький рівень 
довіри та відчуття незахищеності в суспільстві, а також – відсутність коректного 
розуміння принципу «дозволено все, що прямо не заборонено законом» (коли 
відповідного закону, по-суті, немає).

Отже, можна зробити висновок, що сам механізм покарання за кримінальні 
правопорушення, предметом чи об’єктом яких є зброя, в Німеччині досить су-
ворий і добре структурований. Саме це дозволяє ефективно контролювати обіг 
зброї та знижувати рівень злочинності, пов’язаний з її використанням. Хочу 
зауважити, що це, зокрема, є результатом наявності чіткого визначення понять 
різного виду зброї в законодавстві та існування самого закону про зброю.

Аналізуючи німецький досвід, можна дійти висновку, що запозичення окре-
мих норм та підходів до правового регулювання обігу зброї є вкрай доцільним 
і для України. В умовах повномасштабної війни, коли серйозно зростає ризик 
неконтрольованого поширення вогнепальної зброї серед цивільного населення, 
Україна потребує чіткої, комплексної законодавчої бази у цій сфері. Зокрема, 
йдеться про необхідність не лише підвищення ефективності контролю за обі-
гом незаконної зброї, а й посилення кримінальної відповідальності за відповід-
ні правопорушення. Тому вивчення зарубіжного досвіду, зокрема німецького, 
може стати важливим кроком на шляху до формування збалансованої та без-
печної моделі регулювання обігу зброї в Україні.
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