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ПИТАННЯ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ ЗА ПОРУШЕННЯ ЗОБОВ’ЯЗАНЬ 
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Держава-правонаступниця за концепцією універсального право-
наступництва повинна нести відповідальність за порушення зобов’я-
зань держави-попередниці, а також коли держава-правонаступниця 
продовжує порушувати зобов’язання, які були належним чином 
прийняті її попередницею, оскільки це має серйозні наслідки для 
міжнародних відносин і порушує принципи, на яких ґрунтується 
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міжнародне право. Міжнародно-правова відповідальність держав 
за порушення зобов’язань є важливим інститутом в системі міжна-
родного права. Оскільки міжнародне право базується на домовле-
ності й узгодженій волі його суб’єктів, зокрема суверенних держав, 
то власне на цьому ґрунтується і міжнародна відповідальність, що 
відрізняє її від інших видів юридичної відповідальності, таких як 
цивільна чи кримінальна. 

Можна стверджувати, що принципи добросовісності та обов’яз-
ковості виконання міжнародних договорів та зобов’язань (pacta sunt 
servanda), передбачений у пункті 2 статті 2 Статуту ООН, включає в собі 
частково й принцип міжнародно-правової відповідальності. У 2001 році 
КМП ООН затвердила Статті про відповідальність держав. Міжнарод-
но-правову відповідальність як правову категорію можна умовно поді-
лити на три типи. Вже традиційно вітчизняні науковці виділяють два 
типи негативної відповідальності: за міжнародні протиправні діяння 
та за шкідливі наслідки дій, не заборонені міжнародним правом. 
Однак, тільки на основі негативної відповідальності неможливо забез-
печити непорушність міжнародних правовідносин, що зумовлює 
виокремлення ще третього типу відповідальності. Позитивна відпо-
відальність проявляється насамперед у належній поведінці суб’єктів 
міжнародного права задля досягнення міжнародного правопорядку.  
Ці типи відповідальності можуть співіснувати по-окремо, або ж поєдну-
ватися у цікаві юридичні метаморфози, як-от «заподіяння контр-удару» 
в межах міжнародних економічних правовідносин як спосіб притяг-
нення держави до відповідальності.

Також серед різновидів відповідальності можна назвати «самовід-
повідальність», адже наприклад у статті 7 Хартії економічних прав 
та обов’язків держав зазначається про те, що кожна держава несе 
відповідальність за вибір цілей і засобів свого економічного, соціаль-
ного та культурного розвитку, а також за повну мобілізацію та вико-
ристання своїх ресурсів, здійснення прогресивних реформ та забезпе-
чення повної участі свого народу у процесі розвитку та його вигодах. 
Крім того, всі держави повинні співпрацювати, щоб усунути будь-які 
перешкоди, які заважають мобілізації та використанню ресурсів  [1]. 
При цьому, на нашу думку, така «самовідповідальність» теж має 
«успадковуватися» в процесі правонаступництва, хоча можливостей 
притягнення до такого виду відповідальності у міжнародного права  
набагато менше. 

У вітчизняній науці з’явилася думка, що репутаційна складова 
міжнародно-правової відповідальності  – це значущий, але малодо-
сліджений елемент міжнародного права, що відображає важливість 
репутації держави у світовій спільноті. Репутаційна складова відпові-
дальності базується на тому, що держави мають свою репутацію, яку 
вони прагнуть зберегти та підтримувати. Порушення міжнародного 
права може призвести до порушення репутації держави на міжна-
родній арені та погіршення її міжнародної позиції. Репутаційна відпо-
відальність може приймати різні форми, такі як санкції, бойкоти та 
інші форми тиску  [2]. Використання репутаційної відповідальності 



345

в міжнародному праві може призвести до створення неможливих 
умов для держави-порушника, яку засуджують та ізолюють коалі-
цією держав. «Джентльменські угоди» є дієвою формою притягнення 
до репутаційної відповідальності. Тому репутаційна складова міжна-
родно-правової відповідальності є важливим аспектом міжнародних 
відносин та підтримує їх стабільність. Однак, репутаційна скла-
дова відповідальності напевно не може бути успадкована у порядку  
правонаступництва.

У 2017 році розпочала роботу над правонаступництвом держав 
у сфері відповідальності держав, що звісно має заповнити цю суттєву 
прогалину у міжнародно-правовому регулюванні, зважаючи на 
постійні активні процеси державотворення в світі. Зважаючи на 
положення Глави ІІІ проекту Статей 2001 року, міжнародне правопо-
рушення, що є причиною виникнення міжнародної відповідальності, 
за своєю суттю є порушенням взятих на себе раніше міжнародно-
правових зобов’язань, а отже таке діяння є порушенням принципу 
«договори повинні виконуватися» (pacta sunt servanda) та тягне за собою 
настання відповідальності [3].

Держава-правонаступниця  – це держава, яка прийняла права 
і обов’язки попередньої держави у відносинах з іншими державами. 
Тобто, коли держава-попередниця зникає, її права та обов’язки перехо-
дять до держави-правонаступниці. При цьому, держава-правонаступ-
ниця бере на себе не тільки права та обов’язки держави-попередниці, 
але й її міжнародно-правову відповідальність. Це означає, що якщо 
держава-попередниця порушувала свої міжнародні зобов’язання до 
свого зникнення, держава-правонаступниця повинна нести відпові-
дальність за ці порушення.

Проблема того, які права і обов’язки колишньої УРСР переходили 
сучасній Україні в порядку правонаступництва, вирішується відпо-
відно до міжнародного права та внутрішнього законодавства України. 
Для цього існує Закон України «Про правонаступництво України» від 
12  вересня 1991 року, який дає підставу для України виконувати всі 
договірні зобов’язання колишньої УРСР  [4]. Але оскільки рф заявила 
про своє правонаступництво як постійного члена Ради Безпеки ООН, 
то має відповідно і нести відповідальність за порушення норм міжна-
родного права державою-попередницею  – срср. А тому тут важливо 
розмежовувати відповідальність рішень УРСР  – як частини союзу, та 
срср  – як репресивної держави, що вчиняла правопорушення зокрема 
і щодо своїх республік-членів.

Україна є миролюбною нацією, яка демонструє світу свою толе-
рантність, цивілізованість та відданість демократичним цінностям 
на міжнародній арені навіть у важкі часи, захищаючи свої інтереси 
без використання насильства, як це робить рф. Це звісно свідчить про 
високу підтримку України коаліцією демократичних держав і початок 
понесення репутаційної відповідальності рф [5].

Створення спеціального трибуналу, який матиме відповідну компе-
тенцію розслідувати та притягати до відповідальності за злочини, 
скоєні проти України та на території України, має стати ефективним 
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засобом на основі міжнародно-правового інституту відповідальності. 
Зібрана частина доказів вже дала можливість Україні подати позов 
до Міжнародного суду ООН проти рф саме як до держави [6]. Сценарій 
розпаду рф може викликати проблеми щодо визначення правонаступ-
ника для виплат репарацій та міжнародно-правової відповідальності. 
Але вирішення цих проблем дозволить сформувати ефективні меха-
нізми понесення міжнародної відповідальності державами-право-
наступницями для їх подальшого закріплення на конвенційному рівні.

Загалом, якщо правонаступництво розглядати як певну міжна-
родно-правову гарантію, яка забезпечує стабільність міжнародних 
відносин у процесі заміни одних держав-суб’єктів міжнародного 
права іншими, то тоді виникатиме питання про передачу усієї право-
суб’єктності від держави-попередниці та держави-правонаступниці 
(і право-, і діє-, і деліктоздатності). Міжнародне правонаступництво 
постійно зазнає змін через загальним прогресивний розвиток міжна-
родного права, і сьогодні регулюється не лише нормами звичаєвого 
права, але і міжнародними договорами  – Віденською конвенцією про 
правонаступництво держав щодо договорів 1978 року та Віденською 
конвенцією про правонаступництво держав щодо державної влас-
ності, державних архівів і державних боргів 1983 року. Підсумовуючи 
вищевикладене, необхідно відзначити наступне: міжнародно-правова 
відповідальність держави-правонаступниці є важливим галузевим 
принципом міжнародного права в межах інституту міжнародно-пра-
вової відповідальності. Цей принцип передбачає, що держава-право-
наступниця повинна нести відповідальність за порушення зобов’язань 
держави-попередниці. Якщо держава-попередниця була відповідальна 
за порушення договору з іншою державою, держава-правонаступниця 
повинна виконати усі зобов’язання, які були передбачені у цьому дого-
ворі. Також, держава-правонаступниця повинна компенсувати будь-
який збиток, який був заподіяний державою-попередницею. 
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ЕКОЛОГІЧНА ІНФОРМАЦІЯ ЯК ВИД ІНФОРМАЦІЇ 
У НАЦІОНАЛЬНОМУ ТА МІЖНАРОДНОМУ ПРАВІ:  

ПРАВО НА ДОСТУП

Класифікація інформації є важливою з точки зору різного режиму 
доступу до того чи іншого виду. Крім того, інформація, що відноситься 
до різних видів, може мати різне значення для міжнародної та націо-
нальної безпеки, реалізації та захисту прав людини. При чому від 
виду інформації залежить й те, реалізація якого права найбільше  
з ним пов’язана. 

Для того, щоб знайти перелік видів інформації, вершу чергу звер-
немось до Закону України «Про інформацію». В ньому, зокрема, пере-
лічені такі види інформації: інформація про фізичну особу; інформація 
довідково-енциклопедичного характеру; інформація про стан довкілля 
(екологічна інформація); інформація про товар (роботу, послугу); подат-
кова інформація; науково-технічна інформація; правова інформація; 
статистична інформація; соціологічна інформація; критична техноло-
гічна інформація  [1]. Стаття 13 цього Закону встановлює, які відомості 
та/або дані відносяться до інформації про стан довкілля. Важливо, що 
інформація про стан довкілля не може бути віднесена до інформації 
з обмеженим доступом. Безумовно, в цій нормі є винятки, пов’язані 
з національною безпекою (Закон про інформацію).

Доступ до інформації про стан навколишнього природнього сере-
довища має для України особливе значення, що пов’язано з аварією на 
Чорнобильській атомній електростанції. 


