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that none of the existing legal regimes is suitable for multimedia works, as the most 
appropriate regime for the objects under study is sui generis.
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аспірантка кафедри права інтелектуальної власності та патентної юстиції 

ДО ПИТАННЯ ПРАВОМІРНОСТІ ВИДАЛЕННЯ МЕТАДАНИХ 
В ПРОЦЕСІ НАВЧАННЯ ТА ВДОСКОНАЛЕННЯ ТЕХНОЛОГІЙ 

ШТУЧНОГО ІНТЕЛЕКТУ

Висока динаміка наукового прогресу – одна з центральних тем для обгово-
рень як у засобах масової інформації, так і серед наукової світової спільноти. 
Піковий рівень розвитку досліджень штучного інтелекту (надалі – ШІ) ще не 
настав, однак заперечити мисленнєву еволюцію ШІ неможливо: різновиди ШІ 
у всьому світі замінюють працівників, автоматизовуючи різні процеси – почи-
наючи від складської роботи та закінчуючи складними бухгалтерськими розра-
хунками. Крім цього, ШІ активно використовується для створення креативного 
контенту, який вимагає не лише широти творчого бачення, але й всебічного до-
тримання вимог щодо захисту прав інтелектуальної власності творців. Саме на 
основі вже створених літературних, музичних та іншого виду творів удоскона-
люється ШІ, однак чи можна з упевненістю стверджувати, що таке навчання буде 
безпечним для авторів та ШІ? 

Потенційним ризиком для захищених авторським правом творів є навчання 
ШІ на їх основі, оскільки відсутні загальні усталені правила такого навчання, а 
також дозволу на використання метаданих про автора чи твір тощо. Ця пробле-
матика поширена не лише в Україні, але й за кордоном. Наявність судових спорів 
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є найбільш яскравим підтвердженням необхідності нагального вирішення цього 
етичного та правового питання: за період 2023-2026 найвідомішими судовими 
справами, пов’язаними з навчанням ШІ на творах авторів та митців без їх згоди 
є: Bartz проти Anthropic, Kadrey проти Meta та Encyclopaedia Britannica проти 
OpenAI. 

Справа Bartz проти Anthropic ще перебуває на розгляді у зв’язку з тим, що 
головуючий суддя відмовив у задоволенні мирової угоди між сторонами та наго-
лосив, що використання літературних творів, придбаних легально – відповідає 
відомій доктрині fair use, натомість, навчання ШІ на творах, отриманих через 
піратські платформи – є протиправним та таким, що порушує авторські права.

Не менш значущою є справа Kadrey проти Meta, де автори (позивачі) ствер-
джують, що компанією Meta привласнено неліцензовані роботи через піратські 
бібліотеки онлайн з метою навчання свого ШІ Llama «Large Language Model Meta 
AI», чим позбавив твори відповідної інформації про авторські права, символи 
авторських прав та застереження, щоб приховати свої правопорушення. На 
думку позивачів: «Вихідні дані великої мовної моделі повністю та унікально за-
лежать від матеріалу в її навчальному наборі даних. Вона не винаходить нових 
речей чи міркувань, а натомість виводить те, на чому вона навчалася» [1].

Найбільш резонансною справою за останній рік є Encyclopaedia Britannica 
проти OpenAI. Основними доводами позивача – відомої енциклопедичної плат-
форми є також протиправне використання наукових та публіцистичних творів 
авторів без їх дозволу з метою удосконалення та навчання ШІ. Позивачі вважа-
ють, що компанія OpenAI близько 100 000 статей та словникових визначень без 
жодного дозволу чи ліцензування для навчання найвідомішого ШІ – ChatGPT. У 
справі фігурує не лише факт навчання ШІ на наукових статтях, але й дослівне 
копіювання їх текстів у вигляді відповідей на запити користувачів, у зв’язку з 
чим вони отримують відповіді, не переходячи на офіційні платформи Britannica 
та Merriam-Webster, що завдає прямої матеріальної шкоди. Більше того, позивачі 
стверджують про пряму дійсну шкоду їхній репутації, оскільки ШІ періодично 
галюцинує, видаючи неправдиві відомості, з посиланням на наукові статті авто-
рів, як на остаточне джерело інформації. 

Такі дії спостворюють інформацію, поширюючи фейки та хибні відомості 
про науковців. Станом на сьогоднішній день, ця справа ще не вирішена остаточ-
но, однак, відомо про головні вимоги позивачів, зокрема: відшкодування коштів 
за завдані збитки та незаконно отримані прибутки (точна сума не відомо, однак, 
можна припустити, що мова йтиме про мільйони доларів шкоди), а також на-
дання судом заборони на подальше використання їхніх захищених авторським 
правом матеріалів у наборах даних для навчання ШІ. 

Позовні вимоги у вищенаведених спорах підтверджують трансформатич-
ний підхід для навчання ШІ, який полягає в тому, що використання творів може 
бути лише із офіційних джерел, без видалення метаданих про твір та автора, а 
також заборони копіювання та публікування творів, без дозволу на те авторів. 
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Ключовим фактором є самі метадані авторів, тобто інформація з описом твор-
ця певного твору: його прізвище та ім’я, наукові ступені, афіліація. Завданням 
метаданих є забезпечення належної та точної ідентифікації автора та, за можли-
вості, умов ідентифікації твору, наприклад, походження твору та прав на нього. 
У процесі формування навчальних вибірок такі метадані нерідко втрачаються, 
ігноруються або навмисно видаляються розробниками ШІ, що може призводити 
до порушення немайнових прав автора, зокрема права на ім’я та права на недо-
торканність твору.

Враховуючи вищезазначене, постає логічне запитання: чи може видалення 
або ігнорування метаданих у процесі навчання штучного інтелекту розглядати-
ся як самостійна форма порушення авторського права, чи ж це є допустимою 
технічною практикою в межах трансформативного підходу. 

У більшості випадків, для обробки тексту чи зображень метадані не є необхід-
ним елементом, оскільки розробники застосовують процедури очищення даних, 
в тому числі, і метаданих. Причини такого видалення можуть бути різноманітни-
ми: зменшення обсягу даних для надання більш лаконічних відповідей; заборо-
ни витоку персональних даних тощо. На перший погляд, така практика виглядає 
логічною і навіть обов’язковою з точки зору захисту приватності та дотримання 
законодавства у сфері захисту персональних даних. Проте не можна вважати таку 
практику до кінця правомірною у всіх випадках, адже забезпечення низького рів-
ня ризиковості витоку персональних даних не може ототожнюватися із виклю-
ченням метаданих авторів та їх творів, зокрема, якщо на них навчається ШІ. 

Якщо метадані містять персональні дані, їх видалення може розглядатися як 
один із методів дотримання принципу мінімізації даних. Цей принцип передба-
чає, що обробці підлягають лише ті дані, котрі необхідні для досягнення певної 
мети. У такому разі видалення метаданих є не просто допустими, а обов’язковим, 
зокрема, якщо йде мова про дотримання вимог GDPR та інших нормативних актів 
у сфері захисту персональних даних. Однак, з точки зору авторського права – ви-
далення всіх даних про автора є порушенням. Видалення метаданих, які ідентифі-
кують автора, може розглядатися як порушення немайнових прав, особливо якщо 
твір використовується без зазначення авторства. Таким чином, необхідно роз-
межувати автоматичне видалення метаданих з метою мінімізації ризику витоку 
персональних даних та видалення метаданих, котрі ідентифікують авторів творів. 

На сьогодні правове регулювання видалення метаданих у контексті навчання 
ШІ є неповним: норми про захист персональних даних частково охоплюють це 
питання, але не враховують специфіку навчання ШІ на творах, захищених ав-
торським правом. Основна проблематика полягає у відсутності однозначного 
визначення метаданих та складнощі їх розмежування із персональними даними. 
Як наслідок, розробникам ШІ доводиться діяти ШІ на власних розсуд, опираю-
чись лише на усталену ділову та судову практику. 

З метою врегулювання цієї проблеми важливо звернути увагу на комплек-
сний підхід, який полягає в детальній оцінці метаданих перед їх видаленням, 
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одночасно уникаючи автоматизації їх очищення, а також анонімізувати пер-
сональні дані, залишаючи відкритими метадані, котрі розкривають авторство 
твору та його коректне відображення. Важливо наголосити на правильному до-
кументування процесу видалення метаданих, оскільки це рішення допоможе у 
розкритті процесу роботи ШІ, як цього вимагає європейське законодавство у 
сфері регулювання ШІ, зокрема Artificial Intelligence Act [2].

Видалення метаданих у процесі навчання та вдосконалення технологій штуч-
ного інтелекту не може оцінюватися однозначно як правомірне або неправомір-
не. Його правова оцінка залежить від змісту метаданих, мети їх обробки та кон-
тексту використання.

З одного боку, видалення метаданих може сприяти захисту персональних да-
них і відповідати принципу мінімізації. З іншого – воно може порушувати автор-
ські права, знижувати прозорість та створювати ризики недобросовісної практики.

Таким чином, ключовим є не сам факт видалення метаданих, а спосіб і мо-
тиви, з якими це здійснюється. Подальший розвиток правового регулювання у 
сфері штучного інтелекту повинен враховувати цю специфіку та забезпечувати 
баланс між інноваціями та захистом прав людини.
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ПРАВО НА ЦИФРОВИЙ ОБРАЗ: СУЧАСНИЙ СТАН І 
ПЕРСПЕКТИВИ ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ

Стрімкий розвиток технологій генеративного штучного інтелекту та значне 
розширення інструментів, що надають можливість швидко створювати цифро-
вий контент високої якості, зумовлюють необхідність запровадження ефектив-
ного законодавчого регулювання нової для українського правового поля кате-


