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У навчально-методичному посібнику викладено зміст навчальної дисципліни за темами лекцій та практичних занять, практичні завдання з курсу, перелік тем для самостійної роботи, питання для перевірки знань з навчальної дисципліни, перелік тем рефератів та список рекомендованої літератури.

Навчально-методичний посібник підготовлено відповідно до освітньо-наукової програми вищої освіти за спеціальністю 052 «Політологія» та рекомендовано використовувати у навчальній роботі при підготовці фахівців за третім (освітньо-науковим) рівнем вищої освіти.

© Пехник А.В., 2020
І. ВСТУП

Навчальна дисципліна «Демократичний транзит: сутність та особливості» призначена для здобувачів вищої освіти, що навчаються за третім (освітньо-науковим) рівнем вищої освіти.

Сучасні політичні інститути перебувають у процесі трансформації та постійної модернізації. Такі процеси мають складний багатовимірний технологічний і змістовний характер. Демократичний транзит – процес трансформації посттоталітарних суспільств, що має на меті заснування демократії. Він охоплює весь спектр суспільних відносин: політику, економіку, соціальну структуру, управління, культуру та духовну сферу. Ґрунтовному розумінню зазначених політичних явищ сприятиме дослідження трансформації глобального світу, політичних трансформацій посткомуністичних країн, а також особливостей українського трансформаційного процесу.
Мета навчальної дисципліни – ппанувати й систематизувати науково-теоретичні підходи до поняття   демократичного транзиту; дослідити спільні риси та закономірності проходження процесу демократичного транзиту; виділити основні критерії для аналізу цього процесу сучасною політологією; визначити моделі, форми, напрямки, шляхи становлення демократичного політичного режиму; виявити особливості легітимації демократичного політичного режиму в суспiльствах транзитивного типу; вивчити специфіку перехідного періоду в розвитку посткомуністичних країн та визначити місце, роль і перспективи України в зазначених процесах.сформувати розуміння сучасних тенденцій політичного розвитку України завдяки аналізу внутрішньої та зовнішньої політики в контексті євроінтеграції.

Успішне вивчення дисципліни забезпечить досягнення наступних програмних результатів навчання:

· Визначати та аналізувати закономірності та тенденції світового політичного процесу;

· Встановлювати взаємозв’язки між елементами українського політичного процесу, механізму владних відносин та процесами прийняття політичних рішень в сучасній Україні 

· Організовувати дослідження політичних явищ та процесів в Україні 

· Оцінювати отримані результати та аргументовано захищати вироблені рішення щодо сучасного політичного процесу в Україні 

· Розрізняти та описувати основні та вторинні чинники діяльності політичних інститутів та перебігу політичних процесів в сучасній Україні 

· Брати участь у розв’язанні комплексних проблем в сфері внутрішньої політики в Україні в світлі євроінтеграційних процесів 

· Обирати інформаційні джерела різних типів щодо різноманітних явищ та процесів, виділяти та агрегувати інформацію з них.

· Практикувати використання сучасних методів моделювання політичної статики та динаміки для аналізу політичних інститутів та процесів.
· Демонструвати здатність адаптуватись до нових ситуацій в політичному житті України та приймати рішення щодо їх вирішення 

На вивчення навчальної дисципліни відводиться 150 годин / 5 кредитів ECTS (денна форма).

Підсумковою формою контролю є залік.

ІІ. ЗАГАЛЬНІ МЕТОДИЧНІ РЕКОМЕНДАЦІЇ ЩОДО ВИВЧЕННЯ КУРСУ

Навчальна дисципліна «Демократичний транзит: сутність та особливості» є однією зі складових програми підготовки доктора філософії за спеціальністю 052 «Політологія».

Успішне вивчення курсу «Демократичний транзит: сутність та особливості» передбачає засвоєння здобувачами вищої освіти лекційного матеріалу, його закріплення та поглиблення на практичних заняттях, самостійне вивчення нормативної, навчальної та основної і додаткової наукової літератури.

Основним видом навчальних занять є лекції, призначені для засвоєння теоретичного матеріалу.

Лекція – це аудиторне заняття, що проводять провідні викладачі – лектори (професори та доценти) навчального закладу, а також провідні вчені або спеціалісти, запрошені для читання лекцій, що містять основні положення навчальної дисципліни, їх теоретичні проблеми, в тому числі новітні наукові досягнення. Тематику курсу лекцій наведено у тематичному плані навчальної дисципліни.

Основними завданнями, що визначають напрямок лекційних занять, є: характеристика структури теми; розкриття змісту категоріального апарату теми; висвітлення зв’язку теорії з практикою.

Лекція є теоретичною основою практичних занять, подальшого самостійного вивчення здобувачами вищої освіти курсу.

Самостійну роботу здобувача вищої освіти над лекцією умовно поділяють на три основні етапи:

1) підготовка до лекції, що відбувається заздалегідь і передбачає ознайомлення з рекомендованою навчальною літературою за конкретною темою, що її викладатимуть на лекції;

2)  сприйняття і конспектування лекції, що полягає в засвоєнні усного матеріалу і його коротких записах (конспектуванні). При конспектуванні необхідно в результаті «переробки» інформації виділити основну думку лектора і стисло її викласти. Лекція не підлягає дослівному запису, за винятком формулювань, визначень, імен, найменувань політико-правових актів та літератури, хронологічних і статистичних даних, підсумкових висновків за темою;

3)  подальша робота над лекцією, що передбачає додаткове доопрацювання конспекту на основі самостійного вивчення рекомендованої нормативної, навчальної та наукової літератури.

Практичні заняття, які проводять з академічною групою, є логічним продовженням лекційного курсу. На них поглиблюють, закріплюють та деталізуються знання, отримані під час лекції і в результаті самостійної роботи.

Практичні заняття спрямовані на підвищення теоретичного рівня знань особливостей політичного розвитку України в світлі євроінтеграційних процесів, більш поглиблене вивчення складних або дискусійних питань відповідної теми, на поточний контроль засвоєння знань, умінь, навичок здобувачів вищої освіти.

Практичному заняттю має передувати підготовка здобувача вищої освіти за завчасно визначеним планом. Для цього необхідно:

· вивчити і доповнити конспект лекції з даної теми;

· вивчити рекомендовані політико-правові акти, навчальну та наукову літературу;

· скласти конспект або тези відповіді за найбільш складними питаннями заняття;

· вміло використовувати вивчений матеріал при відповідях. 

Здобувач вищої освіти на практичному занятті має продемонструвати знання теоретичного матеріалу, здатність використовувати його при вирішенні практичних завдань, уміння ясно та аргументовано висловлювати свої думки в усній та письмовій формі, оперуючи термінологією.

Під час проведення практичних занять викладач використовує такі форми: вільне обговорення питань плану заняття в академічній групі; індивідуальна співбесіда з кожним здобувачем; виконання письмових, в тому числі контрольних, робіт; заслуховування доповідей, рефератів, презентацій з найбільш складних питань і їх подальше колективне обговорення в групі тощо.

Практичні заняття є також одним із видів поточного контролю за успішністю освоєння здобувачами навчального матеріалу. На кожному занятті викладач оцінює ступінь підготовки здобувача з теми. Підсумкові оцінки вносять до журналу обліку успішності.

Метою практичних занять є: навчання застосуванню теоретичних положень у практичній діяльності; вироблення навичок самостійної роботи здобувача; розвиток професійної свідомості та мислення.

Важливими формами навчальних занять є індивідуальні навчальні заняття, консультації.
Індивідуальні навчальні заняття організовують з окремими здобувачами з метою підвищення рівня їх підготовки та розкриття індивідуальних творчих здібностей. До видів індивідуальних завдань з курсу належать реферати, доповіді, презентації та тестові завдання.

Самостійна робота здобувача є однією з основних форм організації навчання, основним засобом оволодіння навчальним матеріалом у вільний від обов’язкових аудиторних занять час.

Мета самостійної роботи – закріплення, поглиблення й узагальнення знань, здобутих на лекційних та практичних заняттях. У процесі самостійної роботи у здобувачів формуються індивідуальні вміння та навички самостійного засвоєння навчальної та наукової літератури, нормативних джерел, використання сучасних інформаційних засобів і технологій.

Для підвищення ефективності самостійної роботи здобувача доцільно її планування. Планування та організація самостійної роботи мають ґрунтуватися на достовірній інформації згідно з такими позиціями: вид роботи (наприклад, підготовка до лекції, практичних занять); трудомісткість процесу підготовки (з урахуванням індивідуальних здібностей і особистісних якостей здобувача); форми і методи навчально-методичного та матеріально-технічного забезпечення виду самостійної роботи; місце і форма виконання самостійної роботи (наприклад, у бібліотеці, спеціалізованому навчальному кабінеті, комп’ютерному класі, вдома; письмово, усно тощо); форми і способи контролю виконання самостійної роботи здобувача; необхідний і достатній обсяг часу за диференційованими нормативами щодо кожного виду самостійної роботи.

Особливість самостійної роботи полягає в необхідності самостійного, творчого пошуку та аналізу інформації. Це дає змогу розширити обсяг інформації з теми, отримати системне уявлення з конкретного питання. 
До видів самостійної роботи віднесена підготовка презентації в рамках теми практичного заняття.

Результати, отримані здобувачами вищої освіти на практичних заняттях, враховують під час проведення підсумкового контролю з навчальної дисципліни. Результати заліку вносять до екзаменаційної відомості та залікової книжки здобувача.

Здобувача вважають допущеним до заліку за умови виконання всіх видів робіт, передбачених планом навчальної дисципліни.

Шкала оцінювання: національна та ECTS
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ІІІ. ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

Денна форма навчання

	№ те-

ми
	НАЗВА ТЕМИ
	Всього годин
	Аудиторні заняття 
(в год.)

	Самостійна робота (в год.)

	
	
	
	Лекції
	Практ.
	

	1. 
	«Демократичний транзит»: як об’єкт дослідження сучасної політології. 
	16
	2
	2
	12

	2. 
	Інформаційний чинник у трансформаційних (транзитивних)  процесах
	18
	4
	2
	12

	3. 
	Система сучасної міжцивілізаційної взаємодії та її розвиток. 
	18
	4
	2
	12

	4. 
	Демократичний транзит у країнах Вишеградської групи
	22
	4
	4
	14

	5. 
	Суб’єкти політичних змін у суспільствах перехідного типу.
	18
	4
	2
	12

	6. 
	Особливості демократичного  транзиту в країнах пострадянського простору.
	18
	4
	2
	12

	7. 
	Процес демократичного транзиту в Україні: особливості соціально-політичних трансформацій.
	18
	4
	2
	12

	8. 
	Глобальні тренди соціально-політичного розвитку ХХІ ст.
	22
	4
	4
	14

	 Всього
	150
	30
	20
	100

	 ПІДСУМКОВИЙ КОНТРОЛЬ – залік


Заочна форма навчання

	№ те-

ми
	НАЗВА ТЕМИ
	Всього годин
	Аудиторні заняття 
(в год.)

	Самостійна робота (в год.)

	
	
	
	Лекції
	Практ.
	

	1. 
	«Демократичний транзит»: як об’єкт дослідження сучасної політології. 
	16
	1
	-
	17

	2. 
	Інформаційний чинник у трансформаційних (транзитивних)  процесах
	18
	-
	1
	17

	3. 
	Система сучасної міжцивілізаційної взаємодії та її розвиток. 
	18
	1
	-
	17

	4. 
	Демократичний транзит у країнах Вишеградської групи
	22
	1
	1
	19

	5. 
	Суб’єкти політичних змін у суспільствах перехідного типу.
	18
	1
	1
	17

	6. 
	Особливості демократичного  транзиту в країнах пострадянського простору.
	18
	-
	1
	17

	7. 
	Процес демократичного транзиту в Україні: особливості соціально-політичних трансформацій.
	18
	1
	1
	17


	8. 
	Глобальні тренди соціально-політичного розвитку ХХІ ст.
	22
	1
	1
	17

	 Всього
	150
	6
	6
	138

	 ПІДСУМКОВИЙ КОНТРОЛЬ – залік


ІV. ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОГО КУРСУ

Тема 1. «Демократичний транзит»: як об’єкт дослідження сучасної політології.
Основні напрями дослідження демократизації політичної системи.

Концептуальні аспекти вивчення демократизації політичних інститутів

Методи дослідження передумов демократизації інституційної системи

Демократичний транзит є одним з найбільш складних об’єктів дослідження в сучасній політології. Транзитологія вважається сьогодні окремим напрямком політичних досліджень. Велика кількість накопичених знань в області дослідження демократичного транзиту надає змогу аналізувати цей процес системно, не прив’язуючись до політичної практики окремої держави. Багато сучасних дослідників демократичного транзиту вже не сприймають його у вигляді хвилеподібного руху на шляху до демократизації суспільства, як цей процес розумівся С.Хантінгтоном та Е.Тоффлером. Справа в тому, що демократичний транзит є явищем динамічним і не можна окремо оцінювати результати демократичних перетворень без аналізу самого процесу. Найвідомішими дослідниками демократичного тарнзиту є Г.О’Доннел, Ф.Шміттер, Х.Лінц, А.Степан, Дж.Махоні, Р.Снайдер, А.Мельвіль, С.Ларсен, Д.Растоу, А.Пшеворський, Гі Ерме, Дж.Хіглі, Дж.Нельсон, Дж.Розенау, Р.Гюнтер, О.Г.Харитонова та інші. Кожен з вчених аналізував процес демократичного переходу, застосовуючи різні критерії

Демократизація політичної системи та її інституційної складової – це складний, багатоаспектний, безперервний процес, що має глобальний масштаб, а тому перебуває в центрі уваги політичних наук. Це зумовлює виникнення низки суперечностей щодо її сутності, закономірностей, особливостей у світовому та національному вимірі, а також потребує узагальнення теоретичних і прикладних аспектів проблематики в умовах мінливого політичного середовища. Актуальним є питання про можливості та механізми стимулювання процесів демократизації шляхом інституційного дизайну, оптимізації функціонування політичних інститутів, пошуку передумов становлення та функціонування демократії. Новітнім предметом осмислення процесів демократизації інституційної системи справедливо вважаються трансформації політичних інститутів у пострадянських державах, що забезпечили значний фактичний матеріал для аналізу специфіки політичного транзиту в межах «четвертої» хвилі демократизації. 

Ці процеси засвідчили нелінійність демократичних переходів, сприяли переосмисленню класичних закономірностей транзитології та уявлення про необхідні для демократизації чинники об’єктивного соціальноекономічного характеру, продемонстрували ймовірність тривалого переходу, наявність суперечливих паралельних процесів у структурі демократизації, що зумовлюють явище гібридного політичного режиму, «подвійної» інституціоналізації або редемократизації. Відтак, посилюється роль наукових розробок щодо механізмів комплексного реформування, прискорення консолідації демократії загалом, а не лише конкретної галузі. 

Сьогодні існують вагомі підстави для вивчення особливостей вітчизняного досвіду формування передумов демократизації шляхом зіставлення ідеальних і реальних умов соціокультурного середовища в контексті пошуку інструментів подолання інституційної невизначеності та виходу з «пастки» гібридності. В українському суспільстві відбувається постійне коливання між демократичним та авторитарним характером політичної системи, не спостерігається стійкого й незворотного формування як чинників демократичного транзиту, так і передумов авторитаризму. Як наслідок, періодично відбувається поглиблення інституційної ентропії, посилення антагонізму формальних і неформальних інститутів, загострення соціальних суперечностей тощо. 
Розгляд провідних напрямів дослідження демократизації сприяє розумінню передумов окремих її складових, уточненню категорій і понять – розкриттю різних аспектів демократизації. 

Осмислення у предметі дослідження як об’єктивних, так і суб’єктивних чинників демократизації, їх взаємообумовлюючого впливу дає змогу уникнути суперечок навколо того, що є первинним – поведінка індивіда чи інституційне середовище. Формулювання конкретних рекомендацій щодо оптимізації функціонування інституційної системи обґрунтовує відхід від песимістичних висновків щодо перспектив демократизації в Україні.

Класифікація сучасних досліджень демократії за критерієм пріоритетних передумов демократизації політичних інститутів: по-перше, теорії чинників становлення демократичної системи та особливостей інституційного середовища (транзитологія, модернізація), подруге, концепції детермінант інституційної динаміки та системних взаємозв’язків (системні, синергетичні, неоінституційні), по-третє, передумов впровадження демократичних принципів у політичну практику шляхом застосування демократичних методів і процедур, забезпечення гарантій їхнього збереження. 

Тема 2. Інформаційний чинник у трансформаційних (транзитивних) процессах.
Інформаційна демократія: погляди та основні парадигми

Політичні комунікації як чинник трансформації політичної культури транзитивного суспільства

Управління інформаційно-комунікаційними потоками в контексті виникнення і врегулювання політичних конфліктів у перехідних суспільствах

Нова демократія тлумачиться дослідниками як «інформаційна» і виступає як багатовимірна, багатоаспектна теоретична конструкція з її сучасними, та глобальними процесами, які відбуваються через універсальні програми «електронного урядування», «електронне голосування», «електронної держави» тощо  загальному плані, інформаційна демократія представляє ідеальну гіпотетичну модель політичної складової майбутньої цифрової епохи і заснована на цінностях інформації в поєднанні з «соціалізованими» технологіями автоматизації і комунікації. Саме вони визначають вільний доступ кожного громадянина до будь-якої суспільно-політичної інформації, дійсне право та реальну можливість розпоряджатися всіма благами як глобального, так і локального суспільства та брати активну участь в важливих політичних рішеннях.

Термін «інформаційна демократія» запропонував французький політик і політолог М. Рокар, який вважає, що серцевиною демократії є реальність взаємозв’язків між виборними особами, засобами масової інформації та виборцями. Спричинена технологічним прогресом «інформаційна демократія» у більшості досліджень характеризується як інформаційна складова політичної діяльності держави і суспільства, заснованого на демократичних ідеалах, цінностях та нормах найбільш прогресивних соціальних досягнень людства . І хоч інформаційна демократія, вважає один з дослідників інформаційного суспільства В.Ковалевський, поки що не має рис домінуючої парадигми політики, проте у сучасному світі вона виступає реальною альтернативою розвитку цивілізації. Багатоаспектність парадигми інформаційної демократії, зазначає науковець, виявляється на трьох рівнях: макрополітичному, медіаційному та мікрополітичному. 

Американський учений-транзитолог С. Хантінгтон увів поняття «хвилі демократизації» – група переходів від недемократичних до демократичних режимів, яка відбувається в заданий періоді значно переважає чисельністю групу переходів у протилежному напрямку. До цієї хвилі належить також лібералізація або часткова демократизація в тих політичних системах, які не стають повністю демократичними. С. Хантінгтон прийшов до висновку, що в сучасному світі були три хвилі демократизації. Кожна з них, впливала на порівняно невелику кількість країн, і під час кожної відбувалися переходи і в недемократичному напрямку. За кожною з перших двох хвиль демократизації наставав відкат, під час якого деякі країни, які здійснили колись перехід до демократії, переходили до недемократичного правління. 

Становлення інформаційної демократії як нової категорії політичної науки і стало можливим завдяки появі, формалізації та вдосконаленню постіндустріальної (мондіалістської) теорії розвитку, що отримала назву «інформаційного суспільства», а також через те, що сучасний технологічний розвиток дозволив вдосконалювати політичну систему, процеси прийняття політичних рішень, роблячи сучасні демократичні режими більш «прозорими» та доступними для суспільства, відкриваючи, в свою чергу, нові форми участі громадян у політиці. Як свідчать трансформаційні процеси у перехідних державах, розвиток високих технологій і глобальної мережі Інтернет значною мірою впливають на політичну сферу життєдіяльності суспільства. Теорія і практика їхнього застосування в реалізації громадянських цінностей, реформуванні та трансформації політичних інститутів, що представляють державу, соціальні спільноти та окремих індивідів, виявляє позитивний характер пристосування цих технологій до політичного життя, причому це проявляється як на глобальному, так і на національних рівнях. З’явилася навіть спеціальна термінологія, за допомогою якої описувалися нові можливості прямої демократії (демократії участі) – «телекомунікаційний простір», «віртуальне співтовариство», «кібернетичний поліс», «комунікаційна демократія». 

Наступним етапом стала формалізація нової теорії, що виходила з розуміння сучасного способу розвитку як впливу знання на саме знання, що стає головним джерелом суспільної продуктивності. У політологічних дослідженнях цю теорію, а згодом і парадигму нової епохи назвали інформаціональною, зробивши акцент на її специфічності, відмінності від попередніх епох, що полягає у зміні джерел суспільних відносин, у розвитку технології генерування знань, обробки інформації та у символічній комунікації. Більш того, ця парадигмальна система набула чітких ідеологізованих рис, створюючи умови для трансформації суспільної свідомості щодо нового мислення, нових соціальних (мережевих) організацій, нового змісту і типу суспільних відносин. 

Цю модель постановки суспільно-політичних проблем та їх рішень, власне парадигму інформаційної демократії, що формується, і сам розвиток новітніх інформаційно-комунікаційних технологій, які створюють підґрунтя для специфічного дискурсу суспільства, зокрема, політики, характеризують як дискурсивну теорію демократії нового типу, що заснована на дослідженні інформаційних імператив у політичному просторі. В інформаціональному дискурсі підкреслюється його принципова відмінність від попередніх досліджень, що її створюють новітні інформаційно-комунікаційні технології. Інформаційний обмін, який є основою даного дискурсу, в сучасних умовах набуває універсального характеру як такий, що характеризує феноменологічний зміст людського буття. 

Інформаційна демократія зумовлює трансформацію взаємодії між державою і громадянським суспільством, між урядом та органами управління, і саме новітні інформаційно-комунікаційні технології відкривають нові перспективи національної і локальної державної політики, яка взаємодіє з громадянами через мережу Інтернет, електронну пошту і суспільні кіоски інформації, що підтверджується також певними західними експериментами з електронним голосуванням, електронними посібниками виборця, журі громадянина тощо. 

В транзитивних державах, зокрема, в Україні, проблема становлення інформаційної демократії підсилюється ще й трансформацією політичної системи, пов’язаною з відходом від засад соціалістичного суспільства. Звідси визначається головна складність у становленні нової парадигми – відсутність її розуміння і сприйняття у широких верствах суспільства, оскільки нові явища і процеси інтерпретуються в межах старої парадигми. Вирішення проблеми, пов’язаної зі становленням нової суспільної парадигми зумовить і впровадження нової парадигми державної інформаційної політики як складової політичної культури влади і суспільства під впливом інформаційної інтеграції . Теорія демократизації у сучасній зарубіжній науці пов’язується з теоріями інформаційної демократії, яка на Заході вже певним чином диференціюється: виділяються окремі її компоненти та елементи. Так, загальноприйнятим став термін «е-демократія», тобто електронна чи цифрова демократія, що і є основою більш широкої демократії інформаційної, що сприяє ототожненню термінів та виокремленню всередині цієї теорії таких питань, як електронний уряд, електронне управління тощо.

Нові тенденції розвитку інформаційної демократії зумовлюють практичні дії та програми країн світу спрямовані на формування глобального інформаційного середовища, що передбачає впровадження об’єднаного електронного врядування, інноваційного розвитку глобальної інформаційної інфраструктури та інноваційної індустрії, створення законодавчої бази для нових комунікаційних послуг, забезпечення свободи вираження та плюралізму і незалежності засобів масової інформації та комунікації, розширення електронної комерції та безпеки Інтернет, збереження національної самобутності та культурної ідентичності націй. 
Тема 3. Система сучасної міжцивілізаційної взаємодії та її розвиток.
Теоретичні засади цивілізаційної парадигми в політичній науці 

Методика дослідження цивілізаційних процесів в умовах глобального світу

Сучасне бачення проблем взаємодії цивілізацій
Контури взаємодії цивілізацій у глобалізованому світі

Цивілізацію слід трактувати як категорію глобального політичного аналізу, що визначається як поєднання великих соціальних спільнот і культурних структур, які в результаті тривалого історичного розвитку з'єдналися як компоненти цілісного утворення. Ці структури функціонують як реальна єдність і не збігаються з державою, нацією чи будь-якою іншою соціальної групою. Цивілізації визначають більшу частину змін, що відбуваються на поверхні соціокультурного «океану», зберігаючи свою самобутність та проходячи по етапах зародження, зростання, розквіту та занепаду. 

Цивілізаційна парадигма здатна забезпечити необхідний інструментарій для чіткого розуміння багатьох сучасних трансформацій. В умовах глобалізації вона є ефективною не тільки для розуміння нинішньої політичної ситуації, а й оптимальним інструментом для дослідження інтеграційних процесів у світі, прогнозування майбутнього на світовому геополітичному просторі і обробки прогностичних сценаріїв можливого розвитку різних держав.

Цивілізації мають внутрішню субстанцію, яку умовно можна назвати матрицею цивілізації. Її можна представити як систему взаємопов'язаних факторів, щo формують структуру генотипу цивілізації. В структурі генотипу цивілізації запропоновано враховувати цілий комплекс взаємопов’язаних елементів: природноекологічну, демографічну, технологічну, економічну, соціальну, державнополітичну, соціокультурну та історичну складові. Ці елементи утворюють ядро цивілізації, існування якої складає певні цикли розвитку. 

Ідентичність кожної цивілізації ґрунтується на властивій тільки їй передумові, яка отримує вираження в філософському принципі або системі цінностей, які цивілізація породжує, розвиває і реалізує на протязі свого життєвого шляху у всіх основних компонентах свого генотипу. 

Процес динаміки цивілізацій слід висвітлювати шляхом аналізу внутрішніх і зовнішніх факторів формування п’яти поколінь цивілізаційного розвитку. Така методика приводить до висновку, що сучасні цивілізації, засновані на унікальній структурі елементів власного генотипу, та просторово-часовій відособленості, все більше занурюються у чужорідні соціокультурні потоки, швидкість яких стимулюється процесами глобалізації. Слід враховувати прогноз П. Сорокіна щодо взаємного проникнення і об'єднання західних і східних соціокультурних цінностей. Основні положення цього прогнозу полягають у передбаченні головної тенденції зміни чуттєвого соціокультурного ладу західного світу інтегральним устроєм, поєднаним із традиційним ідеаційним порядком країн Сходу.

Тема 4. Демократичний транзит у країнах Вишеградської групи.
Передумови та інституціоналізація взаємовідносин влади і опозиції в країнах вишеградської групи.

Процес демократизації в країнах вишеградської групи (початок євроінтеграції )..

Відносини між опозицією та владою після вступу країн Вишеградської групи до ЕС.

Зміна світового порядку, крах світової системи соціалізму, поява на початку 1990-х рр. нових незалежних в першу чергу від політичного впливу СРСР, центральноєвропейських країн поставили на порядок денний питання вибору методів і форм здійснення політико-правових перетворень, зокрема у системі державно-владних інститутів. У контексті поставленої суспільно-політичної мети-переходу до демократії – країни регіону здійснили ряд кардинальних, якісних реформ, що дали змогу сформувати систему ефективного державного управління європейського взірця. Попри складність трансформаційного шляху окремих країн регіону, на сучасному етапі Польща, Угорщина, Чеська і Словацька Республіки є інтегрованими у регіональні, загальноєвропейські та євроатлантичні структури, що свідчить про успішність перетворень. 

Однак навіть після завершення «ранньої» демократизації країни Вишеградської групи автоматично не стали консолідованими чи напівконсолідованими демократіями, якими вони є тепер, а натомість продовжили апробовувати дистинктивні інституційно-процесуальні та політичноповедінкові практики, до котрих по різному була залучена чи навіть «вмонтована» політична опозиція. Відтак аналіз еволюції, особливостей і значення політичної опозиції у структуризації та інституціоналізації політичних режимів країн Вишеградської групи є важливим та актуальним – як теоретико-методологічно, так і емпірично, – адже він може допомогти відповісти на низку питань, які пов’язані з розумінням демократичного транзиту та якості демократії. 

На теоретичному рівні лінії поділу між типами та моделями процесів демократизації у країнах Вишеградської групи були надмірно розмитими, однак чітко проявилися дві тенденції: по-перше, Польща та Угорщина демократизувались ендогенно та зважаючи на те, що розвиток опозиції й груп протестності уможливлювався завдяки політиці лібералізації, здійснюваної свого часу режимами «реального соціалізму»; по-друге, Чехословаччина (зокрема Чехія і Словаччина) демократизувалась спонтанно й екзогенно, адже позиція та групи протестності у ній фрагментованими та радше ситуативними, а політичний режим порівняно більш репресивним. 
Криза «реального соціалізму» мала регіональний масштаб. Про це свідчать спільні витоки, хронологічна синхронність та відносна схожість і взаємопов’язаність процесів, що охопили Центральну Європу наприкінці 1980-х, на початку 1990-х років. Політичні трансформації були підготовлені процесом визрівання елементів громадянського суспільства, які сформувалися у другій половині ХХ століття чи збереглися з довоєнних часів навіть в умовах тоталітаризму та авторитаризму. Їх основним вектором був перехід до демократії як політичної системи, заснованої на духовному, економічному та політичному плюралізмі, повазі до прав і свобод громадянина й взаємній толерантності.
Спільним наслідком перетворення протестних суспільно-політичних рухів та організацій у політичну опозицію (як форму політичного протесту) в Польщі, Угорщині й Чехословатчині (Чехії й Словатчині) стало те, що було запущено системну трансформацію держави через припинення функціонування комуністичної політичної системи, до політичного процесу долучалися різноманітні легалізовані форми опозиційності, було сформовано та апробовано інституційні механізми гарантування громадської участі і представництва у суспільно-політичному процесі й державному управлінні. Внаслідок цього, на підставі «круглих столів» між представниками комуністичного режиму та протестних суспільно-політичних рухів у 1989 р., в регіоні почалися трансформаційні процеси, які супроводжувались розширенням сфери протестності, а відповідно й розширення вимог і цілей суспільно-політичних рухів. 

Все це в подальшому позначилось на динаміці, масовості та формах політичної опозиції. Демократичні перетворення в Україні кінця 1980-х-початку 1990-х років також знаменувалися початком зародження та взаємодії влади і опозиції з певними національними особливостями та політичними традиціями. Сподівалося, що існування опозиції в країні та враховуючи досвід провідних країн Західної Європи дозволить швидко пройти етап демократичного транзиту та вибудувати власну модель консолідованої демократії. Однак цього не сталося. Досить складно і суперечливо проходила адаптація запозичених політичних інституцій і практик. 

Неоднозначно з певними національними особливостями відбувся перехід від авторитаризму та демократії. Однією з причин цього стала висока конфліктність по лінії влада-опозиція, яка залишається актуальною досі. Найвищі фази таких форм, це події Помаранчевої революції та Майдану Гідності показали, що налагодження конструктивних взаємовідносин між владою та опозицією залишаються актуальною проблемою сучасного політичного життя України. 

Тема 5. Суб’єкти політичних змін у суспільствах перехідного типу.

Політична суб’єктність.

 Суб’єкти політичних трансформацій.

 Структурний вимір суб’єктів політичних змін.

Політична еліта як суб’єкт державотворення в умовах трансформації українського суспільства

Дослідження проблеми становлення політичної суб’єктності актуалізується зміною уявлень про роль людини в історичному процесі. Наприкінці минулого століття багато говорилося про необхідність переорієнтації дослідницького погляду на те, що відбувається в політиці. Не дивно, що проблема вивчення політичної суб’єктності і сьогодні перебуває в полі пильної суспільної уваги. Усе більше прихильників збирає навколо себе думка, що “сучасний політичний світ творить уже не макрополітика і діючі на її полі «суб’єкти», а саме людина своєю усвідомленою, активною діяльністю визначає акторів політичного життя (інститути влади, представницькі структури тощо) і формує поле політики. Саме вона і є носієм політичної суб’єктності”. 
Сучасні політологи і філософи розглядають політичну суб’єктність як усвідомлену участь суб’єкта в політичному процесі. Що ж до самого поняття політичної суб’єктності, то слід зазначити, що серед філософів і політологів і досі не вщухають дискусії з приводу визначення його методологічного статусу. 

Крім поняття політичної суб’єктності, є сенс розглянути ще й дефініції понять “суб’єкт політики” і “суб’єкт політичного життя”, оскільки їх часто-густо використовують як синонімічні. У політології суб’єктом політики є носій предметно-практичної діяльності, що спричинює певні зміни в політичних відносинах суспільства; особа, організація або соціальна група, які усвідомлюють цілі і завдання політичної діяльності, відносно самостійно беруть участь у політичному житті. 

Політичну суб’єктність політологи розглядають як здатність впливати на поведінку інших осіб, викликати певні зміни в політичних відносинах, готовність брати на себе відповідальність за наслідки своїх політичних дій. Філософи визнають суб’єктом політики і окремого громадянина, і певну соціальну групу, яка цілеспрямовано діє в політиці. У наш час як групового суб’єкта розглядають також інтернет-спільноту. У філософському розумінні політична суб’єктність – це сукупний результат об’єктивної можливості політичної дії і суб’єктивної спроможності до неї. Тож і в політології, і у філософії за провідний критерій суб’єкта політики дослідники визнають результативну політичну дію, в процесі якої здійснюється вплив суб’єкта на політичні процеси, а під політичною суб’єктністю розуміють здатність суб’єкта викликати політичні зміни.
Передумовою становлення політичної суб’єктності є ефективна політична соціалізація, в ході якої молода людина не тільки адаптується й інтегрується в суспільство (через засвоєння нею політичного досвіду, цінностей, норм, настановлень), а й стає здатною до розвитку незалежності, свободи та відстоювання власної позиції (через вплив на політичні процеси). 

Оволодіння політичними компетенціями, на думку дослідниці, зумовлює компетентну політичну поведінку громадянина, яка передбачає здатність людини осмислено діяти на основі здобутих знань та застосовувати їх у житті. 

Політична суб’єктність обумовлюється соціальною мотивацією і громадянською відповідальністю, вважаємо, що ініціативність у вирішенні суспільно значущих питань сприяє націленості суб’єкта на ті завдання, які виходять за межі його індивідуальних інтересів. Уміння розв’язувати не тільки особисті проблеми, а й проблеми інших людей, проблеми суспільства активними політичними діями ненасильницького характеру є однією з ознак політичної суб’єктності. 
Набуття компетентності в будь-якому виді діяльності, зокрема в політичній сфері, залежить від прагнення людини до саморозвитку та самовдосконалення. Політичний простір безперервно змінюється, розвиток інформаційно-комунікативних технологій породжує лавиноподібний інформаційний потік новин. Їх треба вміти аналізувати й систематизувати, щоб не стати жертвою маніпулятивного впливу інформаційно-політичних технологій. 
Саморозвиток і самовдосконалення тісно пов’язані зі здатністю особистості до рефлексії своєї діяльності, наслідків прийнятого рішення, до аналізу своєї поведінки, взаємодії з оточенням. Тож прагнення до саморозвитку та самовдосконалення, рефлексивна здатність до саморегуляції політичної поведінки є тими необхідними суб’єктові якостями, які сприяють становленню його політичної суб’єктності. Проблемі з’ясування основних суб’єктних якостей, як ми вже зазначали, присвячено чимало досліджень. 
Особливу увагу науковці приділяють об’єктивним і суб’єктивним умовам становлення політичної суб’єктності. До суб’єктивних умов становлення політичної суб’єктності відносять наявність у суб’єкта достатнього рівня політичної компетентності, соціальної мотивації та громадянської відповідальності; до об’єктивних – економічні, соціокультурні, політичні та інституціональні передумови. Об’єктивні умови розвитку сучасного українського суспільства виявляються у нескінченних змінах політичної влади і переструктуруванні політичного простору. Як наслідок – хронічна недовіра українців до політичних інститутів, державної влади, політиків і державних діячів; зневіра людини в можливості впливати на суспільно-політичні процеси. 
В умовах постійної тривоги, частого зіткнення з об’єктивно чи суб’єктивно стресовими ситуаціями та хвилюваннями, породженими насамперед політичними подіями, інформаційними війнами, зростає внутрішнє напруження між самим суб’єктом і суспільством. Проте особистість мусить “витримувати” стресову ситуацію, зберігати внутрішню збалансованість і не просто діяти, а підвищувати ефективність своєї діяльності. 
Потенційним ресурсом, який сприяє становленню і розгортанню особистості як суб’єкта політичного життя, виступає, на нашу думку, життєстійкість як комплексна характеристика системи настановлень особистості щодо себе, щодо суспільства, щодо своїх відносин зі світом. Результати попередніх досліджень мотивів політичної участі молоді стали для 10 нас підставою, аби зробити такі висновки: 1) залученню молодої людини до активної політичної участі сприяє високий рівень її життєстійкості; 2) потреба самореалізації, соціальна мотивація і високий рівень громадянської відповідальності виступають провідними чинниками політичної активності молоді [8]. 

Відтак отримані результати актуалізували наш науковий інтерес до вивчення життєстійкості. За визначенням автора теорії життєстійкості С. Мадді, життєстійкість (hardiness) – це спроможність “бути”, здатність діяти в разі постання “невідомого майбутнього”, готовність долати стресові ситуації в суспільно-політичному житті, уміння адекватно оцінювати обставини і своїм більш ініціативним, активним втручанням у подію обертати труднощі на переваги. 
Враховуючи те, що українське суспільство вже майже чверть століття перебуває в стані політичної та економічної нестабільності, соціальних конфліктів, вважаємо життєстійкість тим потенціалом, який сприяє саморегуляції політичної поведінки особи. Вітчизняні і зарубіжні політичні психологи приділяють значну увагу дослідженню категорій політичної поведінки, активності і діяльності. 

За умови сформованості громадянської відповідальності (за себе, за інших, за країну) й адекватного оцінювання особистістю можливості впливу на перебіг суспільно-політичних процесів політична участь набуває характеру усвідомлено-відповідальної участі людини в житті суспільства і виступає ознакою розвитку політичної суб’єктності особистості. 

Політичну суб’єктність пропонуємо визначати як здатність суб’єкта до усвідомлено-відповідальної політичної участі, мета якої – вплив на суспільно-політичні процеси. Суб’єктивними умовами становлення політичної суб’єктності є політична компетентність як певний рівень оволодіння людиною політичними компетенціями, соціальна мотивація та громадянська відповідальність. До ознак розвитку політичної суб’єктності слід віднести усвідомлено-відповідальну політичну участь, яка стає можливою за умови сформованості громадянської відповідальності (за себе, за інших, за країну), та усвідомлення можливості впливу суб’єкта на політичні процеси; ініціативність у вирішенні суспільно-політичних питань. До суб’єктних якостей, що сприяють становленню і розвитку політичної суб’єктності, віднесено рефлексивну здатність людини аналізувати детермінанти політичної поведінки і її готовність до розвитку та самовдосконалення. Як головний потенційний ресурс цього процесу виступає життєстійкість особи.
Тема 6. Особливості демократичного  транзиту в країнах пострадянського простору

Методологія дослідження посткомуністичних трансформацій.

Посткомуністична системна трансформація: теорія і практика.

Закономірності й проблеми політичної трансформації в країнах СНД.

Досліджуючи демократизацію переходу до демократії в різних регіонах світу, вчені-транзитологи відштовхуються від постулату про те, що процес зародження і дозрівання демократії не обов’язково повинен бути однаковим і універсальним як у соціальному плані, так і за тимчасовою довжиною, оскільки поведінка і дії політичних акторів у такий період чимало обумовлені комбінацією внутрішніх (ендогенних) і зовнішніх (екзогенних) факторів. Іншими словами, для кожного етапу демократизації і для кожного регіону є власний алгоритм успішного переходу до демократії. Але в алгоритмі управління цим переходом виявляються загальні кореляційні (позитивні й негативні) зв’язки, розуміння яких може бути корисним і з науково-теоретичної, і з практичної точки зору. Потенціал дослідження посткомуністичних трансформацій у рамках порівняльної політології і транзитологічної парадигми ще далеко не вичерпаний. Недостатнє застосовування більшості класичних типологічних моделей політичного транзиту на практиці переходу до демократії в посткомуністичних країнах в останні півтора десятиліття обумовлене не стільки їх певною “давниною”, скільки іншою специфікою, у якій проходить транзит у цих країнах. Звідси виникає необхідність створення цільної концепції політичного транзиту на посткомуністичному просторі, який повинен розвинути певні класичні концепції транзиту.
Тема 7. Процес демократичного транзиту в Україні: особливості соціально-політичних трансформацій.

 Інституційні передумови становлення демократичної політичної системи.
Специфіка інституційних змін в Україн.

Деструктивні аспекти функціонування сучасної інституційної системи України.
Стратегії оптимізації функціонування інституційної системи України.
Критерії формулювання демократичних правил, визначення та інтеріоризації нових політичних норм, формування демократичних цінностей. Відповідно до послідовності цього процесу передумови інституційної зрілості поділяються на середовищні, нормативні та ціннісні детермінанти. Середовищні передумови тлумачаться як об’єктивні економічні (високий рівень індустріального й економічного розвитку, урбанізації, масових комунікацій, ринкова, конкурентна економічна система), соціальні (наявність середнього класу, розвинутий соціальний капітал, високий рівень освіти), культурні (переважання демократичних цінностей, демократична політична культура, толерантність до інакомислення, плюралізм думок та поглядів) та геополітичні (членство в міжнародних організаціях, міжнародна допомога) стимули функціонування інституційної системи, що зумовлюють сам факт демократичного вибору певної держави. 

Критерії демократичного середовища узагальненні поняттям «зрілості політичних інститутів», своєчасності впровадження певних правил і норм поведінки, відсутності штучного тиску на дотримання встановлених правил. Нормативні передумови визначають особливості зовнішньої мотивації підпорядкування правилам, що зводяться до низки факторів, зокрема темпів реформування, вибору стратегії, моделі, ініціатора демократизації. Обґрунтовано переваги градуалізму, лінійної кооперативної моделі реформування «згори» як стратегій, що дають змогу акумулювати більшу кількість ресурсів для погашення трансакційних витрат і часу для адаптації суспільства до нових норм, забезпечення продуманих і поетапних змін, коригувати стратегії інституційного реформування на проміжних етапах їхнього впровадження, випереджуючи інституційні пастки та конфлікти. 

Показниками наявності відповідних передумов вважаємо досягнення стабільності законодавства, неухильне дотримання процедури змін. Обґрунтовується доцільність реформаторського процесу затвердження інституційних змін, що на противагу пактовому, відповідає вимозі контрактності та взаємовигідності відносин. Розширюється уявлення про неформальну нормативну складову інституційного дизайну, відзначається роль директив, інструкцій, неписаних правил регламентації діяльності органів державної влади, необхідність кореляції нормотворчості та нормозастосування. 

Ціннісні передумови обумовлюють визначення змісту правил та внутрішньої мотивації їх дотримання, що часто розуміється як консолідована або завершена демократизація. Критеріями їх наявності є безособовий характер норм, їх пріоритет над інтересами й прагненнями різних соціальних груп, відповідність ціннісним орієнтаціям переважної частини суспільства, підтримка з боку громадськості (раціональний тип легітимності), узгодженість норм із соціокультурним середовищем, врахування регіональних та національних особливостей функціонування політичних інститутів, внутрішній характер мотивації підпорядкування правилам. Ціннісні передумови демократизації складають основу політичної інституціоналізації та консолідації.

До позитивних чинників трансформацій віднесено усвідомлення елітою та масами системної кризи, неефективності радянського режиму, його вичерпаності в політичному та економічному сенсі, невідворотності інституційних змін. Конкурентна та пактова модель переходу зумовила поверхові, суперечливі зміни, продиктовані прагненням старої еліти зберегти вплив. Існує відсутність ціннісних передумов демократизації інституційної системи України у зв’язку з недовірою до політичних інститутів, персоналізованим характером легітимності, швидкою руйнацією старих інститутів, неефективністю нових, ідеологічним вакуумом, нормативною інфляцією, «неформальною» інституціоналізацією. 

Особливостями  конституювання інституційного дизайну в Україні є, зокрема дуалізм виконавчої влади, диспропорційність поділу влади на користь виконавчої гілки, суперечливість між повноваженнями вищих органів влади зумовлені відсутністю тривалого досвіду державного управління й сталих традицій врядування, неоднозначними оцінками історичних ідеалів. Гетерогенність політичної культури українців доцільнішим робить парламентаризм як модель політичної системи, але за умови монобільшості, оскільки коаліційна конфігурація парламенту є доволі нестабільною. 

Тема 8: Глобальні тренди соціально-політичного розвитку ХХІ ст.

Захист національних інтересів держав світу
Медіареальність в світлі сучасних процесів.
Брендинг територій.

Політичне проектування майбутнього України.
Майбутнє стає найбільш цінним здобутком, а боротьба за нього – основною ареною і глобального, і регіонального, і внутрішньо-національного протистояння. Майбутнє приходить до тих, хто готується до нього і працює з ним. Ігнорування майбутнього призводить до застрявання у сьогоденні або повернення в минуле. Робота з майбутнім – це не стільки його прогнозування, скільки інтелектуальне стратегування і політичне проектування.
Україна у ХХ столітті з великими муками відстоювала своє майбутнє, власний суверенітет над майбутнім. Після отримання політичного державного суверенітету прогнозували майбутній бурхливий розвиток і створення багатого демократичного суспільства, що дозволить впевнено увійти у майбутнє. 
Політичне проектування як інструмент політичної діяльності активно використовується в сучасних реаліях. 
Особливо зросла затребуваність на нього з глобальною тенденцією технологізації суспільних і політичних процесів. Проектний підхід доволі широко застосовується в державному будівництві, в розробці державної політики в багатьох країнах. Часто бачимо його також в партійно-політичному виконанні. Більш широко проектування стало 198 затребуваним і втілюваним практично в усіх сферах людської діяльності – від бізнесу до культури чи військової справи. Проте політичне проектування майбутнього має певні відмінності від такої роботи в інших сферах, розуміння яких важливе для ефективного застосування. При широкому вживанні цієї категорії на практиці розуміння змістовного наповнення її залишається нерідко суперечливим та розмитим. 
Чіткого розуміння сутності цієї процедури, її принципової відмінності від термінологічно близьких та схожих понять політичного прогнозування та планування, політичного стратегування в політичній науці, і тим більше акторами політичного життя все ще не вироблено. Все це сигналізує про проблеми політичної науки щодо концептуального теоретичного розуміння цього феномену, підходів до практичного призначення та позиційного розмежування з іншими категоріями.
політичний проект – це політичний продукт, сконструйований суб’єктом (чи для суб’єкта) політики на основі його бачень бажаного майбутнього, його ціннісних установок і цілей, орієнтований на практичну втілюваність і очікуваний результат. У ньому присутні компоненти стратегії та сценарні позиції для реалізації. Містить наявні передбачувані елементи, роботу з невизначеністю відповідних драйверів. Може бути з різною глибиною та деталізацією продуманий і з різною чіткістю усвідомлюваний. Політичний проект об’єктивно і неминуче існує в конкурентному політичному середовищі і має реагувати на виклики та загрози, включно й управління ризиками.

V. ПЛАНИ ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ

Тема 1. «Демократичний транзит»: як об’єкт дослідження сучасної політології .
1. Основні напрями дослідження демократизації політичної системи.

2. Концептуальні аспекти вивчення демократизації політичних інститутів

3. Методи дослідження передумов демократизації інституційної системи

Тема 2. Інформаційний чинник у трансформаційних (транзитивних) процесах.
1. Інформаційна демократія: погляди та основні парадигми

2. Політичні комунікації як чинник трансформації політичної культури транзитивного суспільства

3. Управління інформаційно-комунікаційними потоками в контексті виникнення і врегулювання політичних конфліктів у перехідних суспільствах

Тема 3. Система сучасної міжцивілізаційної взаємодії та її розвиток .
1. Теоретичні засади цивілізаційної парадигми в політичній науці 

2. Методика дослідження цивілізаційних процесів в умовах глобального світу

3. Сучасне бачення проблем взаємодії цивілізацій
4. Контури взаємодії цивілізацій у глобалізованому світі

Тема 4. Демократичний транзит у країнах Вишеградської групи .
1. Передумови та інституціоналізація взаємовідносин влади і опозиції в країнах вишеградської групи.

2. Процес демократизації в країнах вишеградської групи (початок євроінтеграції )..

3. Відносини між опозицією та владою після вступу країн Вишеградської групи до ЕС.

Тема 5. Суб’єкти політичних змін у суспільствах перехідного типу.

1. Політична суб’єктність.

2. Суб’єкти політичних трансформацій.
3. Структурний вимір суб’єктів політичних змін.
4. Політична еліта як суб’єкт державотворення в умовах трансформації українського суспільства

Тема 6. Особливості демократичного  транзиту в країнах пострадянського простору

1. Методологія дослідження посткомуністичних трансформацій.
2. Посткомуністична системна трансформація: теорія і практика.
3. Закономірності й проблеми політичної трансформації в країнах СНД.

Тема 7. Процес демократичного транзиту в Україні: особливості соціально-політичних трансформацій.
1. Інституційні передумови становлення демократичної політичної системи
2. Специфіка інституційних змін в Україні
3. Деструктивні аспекти функціонування сучасної інституційної системи України

4. Стратегії оптимізації функціонування інституційної системи України
Тема 8: Глобальні тренди соціально-політичного розвитку ХХІ ст.

1. Захист національних інтересів держав світу
2. Медіареальність в світлі сучасних процесів.
3. Брендинг територій.

4. Політичне проектування майбутнього України.
VI. ЗАВДАННЯ ДЛЯ САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ

1. Ознайомлення з правовою базою забезпечення демократичних процесів (пошук, систематизація та аналіз).

2. Ознайомлення та аналіз першоджерел з дисципліни.
3. Аналіз публікацій ЗМІ щодо сучасних демократичних процесів в світі. 

VІI. ТЕМАТИКА РЕФЕРАТІВ І ДОПОВІДЕЙ

1. Ліберальні теорії демократичного переходу.

2. Етатистські теорії демократичного переходу. 

3. Етапи переходів від тоталітаризму до демократії: за Д. Ростоу; за Г. О’Доннеллом та Ф. Шміттером; за А. Пшеворським; за С. Хантінгтоном; за З. Бзежинським. 

4. Риси демократичного державотворення посткомуністичних країн колишнього СРСР, Центральної та Східної Європи.

5. Інституційні іновації періоду демократичного транзиту України

6. Національний характер демократичних процесів.

7. Фактори, які впливають на хід демократичного транзиту.

8. Соціально-класові процеси та умови (ступінь диференціації та розвитку соціальної структури, взаємини між класами і «несучими» соціальними конструкціями суспільства) як фактор впливу на хід демократичного транзиту.

9. Загальний соціально-економічний рівень розвитку та модернізації, або ступінь «осучаснення».

10. Роль політичної еліти до консенсусного типу політичної діяльності.
11. Синтез структурного та процедурного підходів до демократичних транзитів.

12. Модель «зворотного розвитку».

13. Моделі посткомуністичних трансформацій.

14. модель демократичних перетворень К. Оффе – Т. Кузьо.

15. Помилки теорії поетапної демократизації.

16. Модернізація України: визначення пріоритетів реформ

17. Люстрація як чинник системної трансформації в країнах посткомунізму.

VІІI. ПИТАННЯ ДЛЯ ПЕРЕВІРКИ ЗНАНЬ З КУРСУ:
1. Основні напрями дослідження демократизації політичної системи.

2. Концептуальні аспекти вивчення демократизації політичних інститутів.
3. Методи дослідження передумов демократизації інституційної системи.
4. Демократичний транзит»: як об’єкт дослідження сучасної політології.

5. Інформаційний чинник у трансформаційних (транзитивних) процессах.
6. Інформаційна демократія: погляди та основні парадигми.
7. Політичні комунікації як чинник трансформації політичної культури транзитивного суспільства

8. Управління інформаційно-комунікаційними потоками в контексті виникнення і врегулювання політичних конфліктів у перехідних суспільствах.
9. Система сучасної міжцивілізаційної взаємодії та її розвиток .
10. Теоретичні засади цивілізаційної парадигми в політичній науці .
11. Методика дослідження цивілізаційних процесів в умовах глобального світу.
12. Сучасне бачення проблем взаємодії цивілізацій.
13. Контури взаємодії цивілізацій у глобалізованому світі.
14. Демократичний транзит у країнах Вишеградської групи.
15. Передумови та інституціоналізація взаємовідносин влади і опозиції в країнах вишеградської групи.

16. Процес демократизації в країнах вишеградської групи (початок євроінтеграції ).
17. Відносини між опозицією та владою після вступу країн Вишеградської групи до ЕС.

18. Суб’єкти політичних змін у суспільствах перехідного типу.
19. Політична суб’єктність.
20. Особливості демократичного  транзиту в країнах пострадянського простору.
21. Процес демократичного транзиту в Україні: особливості соціально-політичних трансформацій.
22. Інституційні передумови становлення демократичної політичної системи
23. Специфіка інституційних змін в Україні.
24. Деструктивні аспекти функціонування сучасної інституційної системи України.
25. Стратегії оптимізації функціонування інституційної системи України.
26. Глобальні тренди соціально-політичного розвитку ХХІ ст.
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