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Стрімка цифровізація кримінальної юстиції та впровадження систем 
штучного інтелекту (ШІ) формують новий комплекс правових викликів, 
повʼязаних із допустимими межами автономізації алгоритмічного прийняття 
рішень як на стадії досудового розслідування правоохоронними органами, так і в 
процесі здійснення правосуддя. В умовах інтеграції алгоритмічних систем у 
діяльність правоохоронних органів, прокуратури та суду забезпечення цілісності 
кримінальної процедури вимагає формування уніфікованого правового режиму 
застосування ШІ та єдиних вимог до його прозорості, пояснюваності й 
контрольованості на всіх етапах кримінального провадження незалежно від 
субʼєкта використання відповідних технологій. 

В умовах повномасштабної війни це питання набуває для України 
стратегічного значення, зокрема у звʼязку з використанням ШІ для фіксації 
воєнних злочинів, розпізнавання осіб, аналізу кримінальної розвідки та обробки 
великих масивів даних (Big Data). Перехід від суто допоміжної обробки 
інформації до безпосереднього впливу алгоритмічних систем на аналітичне 
прогнозування, оцінку ризиків і підготовку процесуально значущих рішень 
актуалізує потребу у формуванні єдиних правових стандартів використання ШІ та 
посилює значення європейського досвіду нормативного обмеження 
високоризикових систем. 

Сучасна модель регулювання ШІ в Європейському Союзі ґрунтується на 
ризико–орієнтованому підході, закріпленому в Регламенті (ЄС) 2024/1689 (EU AI 
Act) [1]. Відповідно до його архітектури системи ШІ, що використовуються у 
сфері правосуддя та кримінальної юстиції, віднесено до категорії високого ризику. 
Водночас окремі практики –зокрема дистанційна біометрична ідентифікація (п. e 
ч. 1 ст. 5), біометрична категоризація (п. g ч. 1 ст. 5) та соціальний скоринг (п. c ч. 
1 ст. 5) – визнані несумісними з фундаментальними цінностями ЄС через 
непропорційне втручання у права людини та ризик масового цифрового нагляду. 

Особливу специфіку має регулювання винятків щодо використання ШІ 
правоохоронними органами у випадках, передбачених пп. і–ііі п. h абз. 1 ст. 5 
Регламенту, а також обмеження щодо умов застосування та оцінки наслідків 
такого використання. Так, частина 2 статті 5 визначає оціночні категорії, які 
безпосередньо впливають на допустимість застосування систем біометринчної 
ідентифікації у режимі реального часу в загальнодоступних місцях. Оцінка 
правомірності використання таких систем здійснюється на основі аналізу двох 
взаємоповʼязаних критеріїв: 

а) характеру ситуації (ï. «à» ÷. 2 ñò. 5) – з урахуванням серйозності, 
ймовірності та масштабу потенційної шкоди, яка може настати в разі 
незастосування систем біометричної ідентифікації в конкретних обставинах; 

б) наслідків використання (ï. «b» ÷. 2 ñò. 5) – шляхом оцінки прогнозованого 
впливу системи ШІ на права, свободи та законні інтереси всіх зацікавлених осіб, 
зважаючи на серйозність, ймовірність і масштаб таких наслідків. 
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Щодо високоризикових систем ШІ EU AI Act встановлює не лише критерії 
їх оцінки, а й комплекс спеціальних вимог до контрольованого використання 
таких технологій у межах цілісної моделі кримінальної юстиції. AI Act визначає 
загальні критерії віднесення систем ШІ до високоризикових у ст. 6, відповідно до 
якої такими визнаються системи, що створюють значну загрозу здоровʼю, безпеці 
або основоположним правам людини, зокрема у звʼязку з ризиком дискримінації, 
свавільного втручання у приватність чи необґрунтованого обмеження прав особи. 
Саме це обґрунтовує встановлення підвищених вимог до якості даних, прозорості, 
людського контролю, простежуваності та систем управління ризиками на всіх 
етапах використання ШІ  –  від діяльності правоохоронних органів до здійснення 
правосуддя. 

Подібний суворий підхід європейського законодавця до систем ШІ у сфері 
правопорядку обумовлений внутрішньою специфікою технології та її 
безпосереднім впливом на кримінальний процес і правосуддя. Оскільки матеріали, 
сформовані правоохоронними органами за допомогою алгоритмічних систем, у 
подальшому можуть набувати статусу процесуальних джерел доказів, особливої 
деструктивності набуває так званий black box effect. Цей феномен гносеологічної 
непрозорості ШІ, за якого логіка формування алгоритмічного висновку 
залишається недоступною для зовнішньої перевірки та інтерпретації, створює 
спільні виклики як для стадії досудового розслідування, так і для судового 
розгляду. 

Використання подібних «закритих» моделей у кримінальному судочинстві 
здатне нівелювати принцип належної правової процедури (due process) та право на 
справедливий суд, гарантоване ст. 6 Конвенції про захист прав людини і 
основоположних свобод [2]. За таких умов особливої актуальності набуває 
проблема збереження автономного людського судового розсуду та 
недопустимості фактичного делегування юридично значущих рішень 
алгоритмічним системам 

Саме тому сучасні правові стандарти повʼязують допустимість 
використання ШІ у сфері правосуддя з вимогами пояснюваності (explainability), 
простежуваності (traceability) та обовʼязкового людського контролю. Відповідні 
підходи відображені, зокрема, у Європейській етичній хартії щодо використання 
ШІ в судових системах (CEPEJ, 2018) [3], яка визначає принцип «під контролем 
користувача» (under user control) одним із базових орієнтирів функціонування 
судових ШІ–систем 

Водночас це не виключає можливості інтеграції алгоритмічних систем у 
діяльність суду як допоміжного інструменту аналізу та обробки інформації. Саме 
тому у правничому середовищі триває дискусія щодо допустимих меж 
використання ШІ в судочинстві, зокрема у контексті розробки нормативних актів, 
придатних для машинного зчитування (machine–readable legislation). 

Дійсно, завдяки здатності до обробки великих масивів даних ШІ відкриває 
значні перспективи для оптимізації судочинства. До його очевидних переваг 
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належать автоматизація рутинних технічних процесів, мінімізація помилок, 
повʼязаних із людським фактором, швидкий пошук релевантної нормативної бази, 
аналіз судової практики та акумуляція доказової інформації з відкритих джерел 
(OSINT). 

Водночас межі такого використання чітко окреслені як міжнародними, так і 
національними етичними стандартами. Так, відповідно до ст. 16 Кодексу 
суддівської етики [5] використання суддею технологій штучного інтелекту є 
допустимим лише за умови, що це не впливає на незалежність та неупередженість 
судді, не стосується оцінки доказів і процесу ухвалення судових рішень та не 
порушує вимог законодавства. Таким чином, національний підхід остаточно 
закріплює статус ШІ як допоміжного інструменту, функціонування якого можливе 
виключно за умов збереження людського контролю та персональної 
відповідальності судді–людини. 

За таких обставин принцип human oversight трансформується з технічного 
механізму безпеки у фундаментальний критерій легітимності використання 
штучного інтелекту в кримінальній юстиції. Саме збереження визначального 
людського контролю дозволяє забезпечити персоналізацію юридичної 
відповідальності, критичну оцінку алгоритмічних висновків та дотримання 
базових гарантій верховенства права на всіх етапах кримінального провадження – 
від діяльності правоохоронних органів до здійснення правосуддя. 

У звʼязку з цим ШІ у сфері кримінальної юстиції має функціонувати 
виключно як допоміжний інструмент підтримки прийняття рішень (decision 
support system), інтегрований у єдиний процесуальний механізм людського 
контролю. Використання автономних моделей human–out–of–the–loop у 
правоохоронній та судовій діяльності суперечить принципам людиноцентричного 
правопорядку, тоді як концепція human–in–the–loop фактично виступає 
мінімально допустимою моделлю легітимного застосування високоризикових 
систем ШІ у кримінальній юстиції. 

Проведена оцінка європейських регуляторних трендів та національних 
правових реалій дає підстави констатувати, що адаптація стандартів EU AI Act в 
Україні має ґрунтуватися на безкомпромісному дотриманні принципу human 
oversight на всіх етапах кримінального провадження як єдиного цілісного процесу 
реалізації кримінальної юстиції. 

По–перше, у діяльності правоохоронних органів на стадії досудового 
розслідування використання високоризикових систем ШІ, зокрема для 
біометричної ідентифікації чи кримінального прогнозування, має суворо 
обмежуватися критеріями необхідності й пропорційності та виключати автономні 
моделі »human–out–of–the–loop». 

По–друге, на стадії судового розгляду конституційні імперативи (ст. 127 
Конституції України) та стандарти професійної етики (ст. 16 Кодексу суддівської 
етики) [5] повністю нівелюють можливість надання ШІ статусу субʼєкта владних 
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повноважень чи самостійної оцінки доказів, остаточно закріплюючи здійснення 
правосуддя як виключну прерогативу людини. 

Відтак, єдиним легітимним стандартом для вітчизняної кримінальної 
юстиції є модель human–in–the–loop, яка виключає можливість автономного 
ухвалення юридично значущих рішень алгоритмічними системами та зберігає 
визначальну роль людини на всіх етапах кримінального провадження. 


