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ПОРУШЕННЯ ТЕРИТОРІАЛЬНОЇ ЦІЛІСНОСТІ ТА СУВЕРЕНІТЕТУ 
УКРАЇНИ В УМОВАХ ЗБРОЙНОЇ АГРЕСІЇ

Збройна агресія проти України, що триває з 2014 року і досягла нової еска-
лації у 2022 році, стала викликом не лише для самої країни, а й для всієї системи 
міжнародного права. Незаконна анексія Криму та підтримка сепаратистських 
утворень на сході України порушили основоположні принципи міжнародних 
відносин, серед яких територіальна цілісність держав, невтручання у внутрішні 
справи та незастосування сили. Ці події відкрили нові питання щодо захисту 
національних інтересів держави в умовах міжнародних правових викликів.

Міжнародне право має за мету не лише сприяти мирному співіснуванню 
держав, а й гарантувати захист суверенітету, цілісності та недоторканності їхніх 
кордонів. Однак у випадку з Україною ці принципи було поставлено під сумнів, 
що виявилося у безпрецедентній агресії, на яку світове співтовариство відпові-
ло різними політико-правовими заходами. Ключову роль у цьому відіграють як 
міжнародні організації, такі як Організація Об’єднаних Націй та Рада Європи, 
так і міжнародні судові органи, зокрема Міжнародний кримінальний суд.

У цій роботі досліджуватимуться наслідки порушення принципу терито-
ріальної цілісності України, роль права націй на самовизначення у контексті 
окупованих територій та можливості міжнародного права щодо запобігання та 
покарання за такі агресивні дії. Окрему увагу буде приділено міжнародним пра-
вовим механізмам, що сприяють захисту держав від подібних порушень у май-
бутньому, та перспективам реформування міжнародного права задля посилення 
таких механізмів.

Принцип територіальної цілісності держави вперше був закріплений у статті 
10 Статуту Ліги Націй, яка зобов’язувала членів поважати і захищати політичну 
незалежність та територіальну цілісність кожного члена. Пізніше цей принцип 
знайшов закріплення в Статуті ООН (стаття 2, пункт 4), який забороняє засто-
сування сили або загрозу силою проти територіальної цілісності або політичної 
незалежності будь-якої держави.
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У Декларації ООН 1970 року про принципи дружніх відносин держав додат-
ково було закріплено обов’язок утримуватися від дій, спрямованих на порушен-
ня національної єдності та територіальної цілісності будь-якої держави. Зокре-
ма, підкреслювалося, що територія держави не може бути об’єктом воєнної оку-
пації чи приєднання за допомогою сили. Такі територіальні набуття не повинні 
визнаватися законними.

Заключний акт Наради з безпеки та співробітництва в Європі (1975) уточнив 
ці положення, закликавши держави поважати територіальну цілісність і утриму-
ватися від військової окупації чи загрози силою як засобів зміни меж або терито-
ріального контролю. Ці принципи сьогодні залишаються основою міжнародно-
го права та регулюють відносини між державами.

Міжнародне право пропонує кілька механізмів притягнення до відповідаль-
ності за агресію та інші військові злочини, зокрема через діяльність ООН, Ради 
Європи та Міжнародного кримінального суду (МКС). ООН уповноважена реа-
гувати на загрозу міжнародному миру та безпеці, що може включати введення 
санкцій, створення миротворчих місій і навіть ухвалення рішень про застосу-
вання сили. Радбез ООН, наприклад, неодноразово ухвалював резолюції, засу-
джуючи акти агресії та порушення міжнародного права, проте у випадку з Укра-
їною механізми ООН обмежені через право вето постійних членів Ради безпеки.

МКС надає можливість притягнення осіб до відповідальності за воєнні злочи-
ни, злочини проти людяності та злочин агресії. Наразі цей суд розглядає справи, 
пов’язані з конфліктом в Україні, що охоплюють порушення прав цивільного на-
селення, примусове переміщення людей з окупованих територій та інші злочини. 
Аналогічні випадки притягнення до відповідальності за воєнні злочини спостері-
галися під час збройних конфліктів у Косово та Палестині, що демонструє здатність 
міжнародного права реагувати на порушення, хоча й з обмеженнями в реалізації.

Дипломатичні та санкційні інструменти, включаючи обмеження у міжнарод-
ній торгівлі та фінансах, наразі є одними з основних засобів впливу на держа-
ву-агресора. Санкції застосовувалися і до інших держав, таких як Іран або Сирія, 
і наразі використовуються для стримування агресії проти України. Європейські 
та міжнародні організації, такі як Рада Європи, активно обмежують можливості 
агресорів у різних сферах, зокрема шляхом виключення чи обмеження їх член-
ства та доступу до міжурядових форумів.

Отже, поточні механізми міжнародного права для запобігання та протидії 
агресії демонструють свої обмеження, особливо в умовах сучасних конфліктів. 
Ефективність Ради Безпеки ООН, як основного гаранта міжнародного миру, 
обмежена правом вето постійних членів, що часто блокує вирішення важливих 
питань, як у випадку з війною в Україні. Відтак, актуальними стають ініціати-
ви щодо реформи Радбезу, зокрема обмеження права вето у випадках збройної 
агресії або гуманітарних катастроф.

Серед інших можливих реформ – створення ефективнішого механізму ре-
агування на агресію з боку міжнародних судових інституцій. Пропонується 
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розширення юрисдикції Міжнародного кримінального суду щодо злочину агре-
сії, аби забезпечити невідворотність відповідальності для держав-агресорів та 
відповідальних осіб. Також обговорюється створення окремого міжнародного 
трибуналу, що спеціалізуватиметься на агресивних діях проти держав та грубих 
порушеннях територіальної цілісності.

Перспективним напрямком є також зміцнення санкційних механізмів і між-
народної відповідальності. Міжнародне право може посилити можливості країн 
для введення автоматичних економічних та фінансових санкцій у разі грубих 
порушень, а також виробити колективні механізми відповідальності для поси-
лення тиску на держави-агресори.

Агресія проти України актуалізувала необхідність удосконалення міжнарод-
ного права для захисту держав від порушення їхньої територіальної цілісності 
та суверенітету. Існуючі механізми міжнародного реагування часто виявля-
ються неефективними через політичні обмеження та інституційні недоліки, що 
підкреслює потребу у всебічній реформі. Основними напрямами таких змін мо-
жуть стати обмеження права вето в ООН, розширення юрисдикції Міжнародно-
го кримінального суду щодо злочину агресії та запровадження більш ефектив-
них санкційних механізмів.

Реформа міжнародного права є важливим кроком до зміцнення системи ко-
лективної безпеки, що дозволить швидше і дієвіше реагувати на агресію, зберіга-
ючи мир і стабільність у світі.
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