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шкіл організувати безпечне освітнє середовище і в очному, і в дистанційному, і у змішаному 

форматі навчання, а також більш ефективно змінювати формати, залежно від безпекової 

ситуації. У збройних конфліктах питання збереження закладів освіти як безпечного простору 

є надзвичайно гострим. 

Погоджуємося з думкою Романової А., що безпекова ситуація, морально- 

психологічний клімат негативно впливають на учасників освітнього процесу, що провокує 

зниження рівня надання освітніх послуг, а також мотиваційні чинники для молоді втрачають 

свою актуальність. Держава, громадські об’єднання, освітянська спільнота повинна вживати 

усіх заходів для повноцінного розвитку майбутнього покоління українців, яким належить 

нелегка місія розбудови України після перемоги у війні проти росії [3, с. 114]. 

Підсумовуючи, зазначимо, що безперервний і безперешкодний освітній процес – це 

орієнтир для формування освіченого майбутнього України. 
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ЗЛОВЖИВАННЯ ПРАВОМ У ДОГОВІРНИХ СІМЕЙНИХ ВІДНОСИНАХ 

 

Реалізація принципу диспозитивності у правовому регулюванні сімейних відносин в 

останні роки набуває дедалі більшого поширення. Надання сторонам автономії волі, зокрема 

через договірні конструкції, сприяє індивідуалізації правового регулювання та забезпеченню 

справедливого балансу інтересів. Водночас розширення меж диспозитивності створює 

умови для недобросовісної поведінки учасників сімейних правовідносин та породжує ризики 

зловживання суб’єктивними правами. 

Проблематика зловживання правом у сімейних відносинах має особливе значення у 

зв’язку з їх довірчим, особистим і тривалим характером. На відміну від класичних цивільних 

відносин, сімейні правовідносини передбачають високий рівень етичності, взаємної поваги 

й моральної відповідальності. Тому формально правомірна поведінка може суперечити меті 

права, завдаючи шкоди іншому члену сім’ї або порушуючи засади добросовісності. З цієї 

причини питання теоретичного осмислення зловживання правом у договірних сімейних 
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відносинах залишається актуальним як у доктринальному, так і в практичному вимірі. 

Теоретичні засади інституту зловживання правом сягають ще римського приватного 

права, де формулювався принцип qui suo iure utitur neminem laedit – користується своїм 

правом, той не шкодить нікому» [1, с. 30]. Однак уже в середньовічній і подальшій 

європейській доктрині усвідомлювалася потреба в обмеженні надмірного використання 

права, якщо воно суперечить його соціальній меті. У сучасній правовій науці категорія 

«зловживання правом» розглядається як дія або бездіяльність уповноваженої особи в межах 

свого суб’єктивного права, що здійснюється всупереч його призначенню, з порушенням 

принципів добросовісності, справедливості та розумності. 

У науковій літературі існують кілька підходів до визначення правової природи 

зловживання правом: 1) як особливого виду правопорушення, що полягає у використанні 

права всупереч його соціальній функції; 2) як формально правомірної, але фактично 

недобросовісної поведінки; 3) як проміжного феномена між правомірністю і 

неправомірністю [2; 3; 4]. Спільним для всіх підходів є визнання ключовими ознаками 

зловживання правом наявності суб’єктивного права, дії в його межах, але з метою, що 

суперечить його природі, а також завдання шкоди чи створення загрози її заподіяння іншій 

особі. 

Сімейні правовідносини мають низку специфічних рис, які зумовлюють потенційну 

можливість для зловживань. По-перше, це особливий суб’єктний склад – учасниками є особи, 

пов’язані шлюбом, спорідненням чи усиновленням. 

По-друге, особистий і довірчий характер відносин, що передбачає взаємну залежність 

і моральну відповідальність сторін. По-третє, їх тривалість, що ускладнює виявлення 

недобросовісної поведінки. По-четверте, у багатьох випадках наявна економічна асиметрія 

між подружжям, що створює ризики використання правового інструментарію на шкоду 

слабшій стороні [3, с. 33]. 

Одним із найпоширеніших видів сімейно-правових договорів є шлюбний договір, 

який покликаний урегулювати майнові відносини подружжя. Водночас саме цей інститут 

нерідко стає полем для зловживань. До типових форм зловживання належать: приховування 

інформації про майновий стан, укладення договору під впливом обману або примусу, 

включення до змісту договору умов, що фактично стосуються особистих немайнових прав, 

а також використання шлюбного договору як засобу ухилення від виконання зобов’язань 

перед кредиторами. У судовій практиці визнано, що шлюбний договір може бути 

фраудаторним правочином, якщо він спрямований на приховування майна від            

стягнення [5; 6]. 

Не менш актуальним є питання зловживання правом у договорах щодо виховання 

дитини та визначення її місця проживання. У таких випадках договірна форма може 

використовуватись для маніпуляцій у конфліктах між батьками, наприклад, шляхом 

встановлення невиправдано обмежувальних умов спілкування з дитиною або перекладання 

всіх обов’язків з утримання на одного з батьків. Такі дії суперечать принципу найкращих 

інтересів дитини, який має пріоритетне значення в сімейному праві. Суди, аналізуючи 

подібні спори, визнають недійсними положення договорів, що порушують цей принцип, 

навіть за формальної їх законності. 

Окрему групу становлять аліментні договори, у яких також можливе зловживання 

правом. Такі прояви можуть мати двосторонній характер: з боку отримувача – у вигляді 

свідомого створення стану потреби чи завищення розміру аліментів; з боку платника – у 

вигляді спроб уникнення обов’язку з утримання дитини або заниження розміру платежів. У 

цих випадках критерієм для кваліфікації дій як зловживання правом є їх невідповідність 
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принципам добросовісності, справедливості й реальним матеріальним можливостям      

сторін [3, с. 96]. 

Не менш важливим напрямом аналізу є зловживання правом при укладенні договорів 

про поділ майна подружжя. Такі зловживання можуть полягати у приховуванні окремих 

об’єктів майна, навмисному заниженні їх вартості, укладенні фіктивних договорів із метою 

уникнення відповідальності перед кредиторами. Формально такі дії можуть не порушувати 

прямих законодавчих заборон, однак суперечать соціальному призначенню права власності 

та порушують баланс інтересів сторін. 

Узагальнення теоретичних і практичних підходів дає підстави стверджувати, що 

зловживання правом у договірних сімейних відносинах є складним юридичним явищем, яке 

поєднує риси як правомірної, так і неправомірної поведінки. Основними критеріями його 

виявлення є: 

– наявність у суб’єкта суб’єктивного права; 

– здійснення цього права всупереч його соціальному призначенню; 

– порушення принципів добросовісності, справедливості та моральності; 

– заподіяння шкоди або створення загрози її заподіяння іншому учаснику відносин. 

Сімейне право, будучи сферою з підвищеними етичними вимогами, потребує 

особливого підходу до кваліфікації та попередження зловживань. Ефективним інструментом 

протидії може стати посилення ролі загальних принципів права – добросовісності, 

справедливості, розумності, а також розвиток судової практики, орієнтованої на захист 

реальних, а не формальних прав та інтересів сторін. 

Підсумовуючи, можна зробити висновок, що сучасний розвиток сімейного 

законодавства вимагає удосконалення теоретичних підходів до розуміння поняття 

зловживання правом у договірних сімейних відносинах. Необхідним є  формування чітких 

критеріїв для розмежування правомірної реалізації суб’єктивного права та його 

недобросовісного використання, а також розроблення ефективних правових механізмів 

запобігання таким зловживанням. Особливої уваги потребує захист економічно слабшої 

сторони та забезпечення дотримання принципу найкращих інтересів дитини. Подальші 

дослідження в цьому напрямі мають сприяти удосконаленню практики правозастосування 

та зміцненню етичних засад сімейного права. 
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СКЛАДОВІ ЕЛЕМЕНТИ ДЕРЖАВИ ЯК МЕХАНІЗМУ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПРАВ І 

СВОБОД ЛЮДИНИ І ГРОМАДЯНИНА 

 

Виявлення механізмів забезпечення прав людини і громадянина вимагає від нас 

звернути увагу на природу прав людини і громадянина і на цій основі виділити їх 

особливості як фундаменту моделі співжиття в сучасному суспільстві. В найбільш 

загальному розумінні права людини сприймаються як комплекс природних і непорушних 

свобод і юридичних можливостей, обумовлених фактом існування людини в цивілізованому 

суспільстві. При цьому, право виступає мірою свободи людини та його змістом, що дає 

можливість узгодити свободу окремої людини зі свободою інших членів суспільства. Права 

людини реалізуються в рамках соціальної взаємодії і об’єктивуються у відносинах прав 

людини. 

Характеризуючи права людини як рамки поведінки і як відносини ми маємо вказати, 

що в своїй основі вони мають чотири основні прояви, а саме: претензії (або права), привілеї 

(або свободи), повноваження та імунітети. Якщо коротко їх охарактеризувати, то привілей – 

це «право» вчиняти чи не вчиняти дію, наприклад, керувати автомобілем чи отримати доступ 

до свого житла; претензія – це «право» на те, що хтось інший вчинить чи не вчинить дію; 

повноваження та імунітети спричиняють «права» змінювати наші привілеї та вимоги або на 

те, що вони не будуть змінені кимось іншим [2, с. 554]. Останні у повсякденному житті 

називаються правами і досить чітко можуть бути проілюстровані правом на вільне 

вираження думок: право на вільне вираження думки найточніше можна сформулювати як 

привілей (або свободу) висловлювати свою думку, що протиставлене у вимозі до інших, щоб 

вони не втручалися. Ця характеристика є найбільш узагальненою і відносно нейтральною як 

до суспільства, так і до того середовища, в рамках якого реалізуються дані права [2, с. 555]. 

Таким чином, природа прав людини в своїй основі є правами вимогами в різного ступеня 

інтенсивності і якості. При цьому в сучасній юриспруденції існує узгоджена позиція, 

відповідно до якої право вимоги має регулювати те, що носій обов’язків повинен здійснити 

[1, с. 258]. 

Для нашої розвідки такі твердження є важливими, оскільки дають можливість 

усвідомити залежність існування прав людини від зовнішніх факторів, які є гарантіями їх 

реалізації. 

Як свідчить аналіз практики суспільних відноси, існування прав людини як прав вимог 

є можливим тільки в рамках певного соціуму і тільки за рахунок їх сприйняття цим соціумом 

[3, с. 34]. Це пояснюється тим, що носій таких прав має їх виявити публічно висунувши 
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