
МІНІСТЕРСТВО ОСВІТИ І НАУКИ УКРАЇНИ

Національний університет «Одеська юридична академія»

СОЦІАЛЬНО-ПОЛІТИЧНА ТА  
ПРАВОВА СИСТЕМА УКРАЇНИ  

В ЦИФРОВУ ЕПОХУ:  
СУЧАСНІ ВИКЛИКИ 

МАТЕРІАЛИ 
Міжнародної науково-практичної конференції 

Одеса, 22 квітня 2026 року

Том 2

Одеса
2026



УДК 34:004:316.4(477)
С 70

ISBN 978-617-8763-16-9
© НУ «Одеська юридична академія, 2026
© Автори статей, 2026

Соціально-політична та правова система України в цифрову епоху: 
сучасні виклики : матеріали Міжнар. наук.-практ. конф. (м. Одеса, 22 квіт-
ня 2026 р.) / заг. ред. С. Ківалова ; НУ «Одес. юрид. академія». – Одеса : 
Фенікс, 2026. – Т. 2. – 684 с. 

ISBN 978-617-8763-16-9

Матеріали конференції узагальнюють результати наукових досліджень і практич-
них напрацювань учених, фахівців та представників професійних спільнот, виконаних 
в умовах воєнного часу та глибоких суспільних трансформацій.

У збірнику представлено широкий спектр наукових розвідок і практико-орієнто-
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тивного, фінансового, конституційного, міжнародного, морського та митного права, а 
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аспірант кафедри цивільного, нотаріального та виконавчого процесу

ЩОДО УЧАСТІ ДЕРЖАВИ У ЦИВІЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ: 
ПРАВОВІ АСПЕКТИ

Дослідження участі держави як сторони у цивільному судочинстві зумовле-
на не лише розвитком національної правової системи та її орієнтацією на євро-
пейські стандарти правосуддя, але й сучасними викликами, які постали перед 
Україною в умовах воєнного стану. Збройна агресія суттєво вплинула на функ-
ціонування судової системи, зокрема на доступ до правосуддя, зміну територі-
альної підсудності, строки розгляду справ та особливості реалізації процесуаль-
них прав учасників справи. У таких умовах значно зросла кількість цивільних 
спорів за участю держави, пов’язаних із відшкодуванням шкоди, соціальними 
гарантіями, встановленням юридичних фактів та захистом прав осіб, які по-
страждали внаслідок воєнних дій. Як справедливо зауважується у науковій літе-
ратурі, здійснення правосуддя в умовах воєнного стану вимагає адаптації про-
цесуальних механізмів із одночасним збереженням фундаментальних гарантій 
справедливого суду [1, с. 367-368; 2, с. 429-430]. У цьому контексті особливої ваги 
набуває дослідження процесуального статусу держави, оскільки воно дозволяє 
забезпечити баланс між публічними інтересами та правами людини.

Участь держави у цивільному судочинстві є складним правовим явищем, що 
поєднує елементи публічного і приватного права. Відповідно до ч. 2 ст. 48 ЦПК 
України держава визнається самостійним суб’єктом цивільних процесуальних 
правовідносин, який може виступати як позивач або відповідач, що відповідає 
принципу рівності сторін перед судом [3]. Разом із тим, специфіка участі держа-
ви полягає у тому, що вона реалізує свої процесуальні права через уповноважені 
органи, що випливає з положень норм законодавства щодо її правосуб’єктності.

У науковій доктрині підкреслюється подвійна природа держави як учасника 
справи у цивільному судочинстві. З одного боку, держава виступає носієм пу-
блічної влади, з іншого – учасником приватноправових відносин. Так, І. В. Ан-
дронов зазначає, що участь держави у позовному провадженні характеризується 
тим, що її інтереси представляють компетентні органи, які діють у межах визна-
чених повноважень, однак не замінюють саму державу як сторону спору [4, с. 
24-25]. 

Окремого значення набуває питання участі прокурора, який представляє 
інтереси держави у цивільному судочинстві. У цьому контексті в науковій літе-
ратурі існують певні дискусії щодо обсягу його повноважень та процесуально-
го статусу. Як зазначає Н. В. Волкова, прокурор не є стороною цивільного про-
цесу у класичному розумінні, а виступає як особливий суб’єкт, який здійснює 
представництво інтересів держави в суді [5, с. 116-117]. При цьому його участь 
має бути обмеженою та не повинна порушувати принцип змагальності сторін, 
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оскільки надання прокурору надмірних процесуальних повноважень може 
створювати дисбаланс у процесі [5, с. 118].

Схожі підходи простежуються і в сучасних дослідженнях, де наголошу-
ється, що участь прокурора у цивільному судочинстві повинна відповідати 
стандартам справедливого суду, сформульованим у практиці Європейського 
Суду з прав людини, зокрема щодо забезпечення рівності сторін та недопу-
щення процесуальних переваг [6, с. 58-76]. Також у доктрині цивільного про-
цесуального права звертається увага на необхідність забезпечення процесу-
ального балансу між усіма учасниками цивільного судочинства та дотримання 
принципів змагальності та рівності сторін незалежно від того, чи бере участь 
у справі держава. Це положення знайшло відображення у науковому дослі-
дженні Н. В. Волкової, де обґрунтовується, що забезпечення рівності сторін і 
дотримання процесуального балансу є фундаментальними умовами ефектив-
ного судового захисту [7]. 

Водночас у науковому середовищі триває дискусія щодо визначення меж 
процесуальної правосуб’єктності держави. Одним із дискусійних питань є тлу-
мачення поняття «держава» у цивільному судочинстві. Суддя Верховного Суду 
пан Андрій Грушицький звертає увагу на те, що судова практика свідчить про 
необхідність чіткого розмежування між державою як стороною спору та її ор-
ганами які представляють її інтереси, оскільки фактичною стороною у справі є 
саме держава, навіть якщо процесуальні дії здійснює конкретний орган [8].

Європейський досвід свідчить про поступову уніфікацію підходів до участі 
держави у цивільному судочинстві. Як зазначає C. H. (Remco) van Rhee, сучас-
ні тенденції розвитку цивільного процесуального права в Європі спрямовані на 
забезпечення балансу між активною роллю суду та рівністю сторін, включно з 
державою [9, с. 10-12]. У цьому контексті важливе значення мають також роз-
роблені в межах проєкту ELI/UNIDROIT Європейські правила цивільного про-
цесу, які передбачають уніфіковані підходи до процесуального статусу сторін та 
гарантій справедливого судового розгляду [10].

Отже, на підставі вище зазначеного, необхідно зазначити, що держава у ци-
вільному судочинстві виступає особливим суб’єктом цивільних процесуальних 
правовідносин, який, з одного боку, реалізує публічні інтереси, а з іншого – бере 
участь у приватноправових спорах на засадах рівності з іншими учасниками 
справи. Наукові підходи свідчать про складність і багатогранність її процесу-
ального статусу, що зумовлює наявність дискусій щодо меж правосуб’єктності 
держави, її представництва та застосування імунітету, що потребує додатково 
наукового дослідження. 
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аспірант кафедри цивільного, нотаріального та виконавчого процесу

МІЖНАРОДНІ АКТИ ТА ЇХ ВПЛИВ НА ІНСТИТУТ 
ОБМЕЖУВАЛЬНОГО ПРИПИСУ У СПРАВАХ ПРО ДОМАШНЄ 

НАСИЛЬСТВО: ОКРЕМІ АСПЕКТИ

Дослідження правової природи обмежувального припису в справах про до-
машнє насильство потребує комплексного аналізу міжнародно-правових актів, 
які закріплюють фундаментальні стандарти захисту прав людини у цій сфері. 


