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ОКРЕМІ ПИТАННЯ КВАЛІФІКАЦІЇ ДОМАШНЬОГО НАСИЛЬСТВА  
В ПРАКТИЦІ ВЕРХОВНОГО СУДУ ТА ЄСПЛ

Проблема домашнього насильства є однією з найактуальніших та найбільш складних у 
сучасному суспільстві. Кваліфікація цього кримінального правопорушення вимагає особли-
вої уваги через свою складність. Через призму аналізу рішень Верховного Суду та ЄСПЛ у 
справах про домашнє насильство, в даній роботі будуть сформовані конкретні висновки та 
підходи щодо окремих питань кваліфікації цього кримінального правопорушення. Розглянуті 
рішення судів допоможуть визначити ключові аспекти, які слід враховувати при кваліфікації 
домашнього насильства, що дозволить сформувати єдиний підхід до протидії цьому негатив-
ному явищу засобами кримінального права.

Перший аспект, стосується розуміння поняття «кримінальне правопорушення, пов’язане 
з домашнім насильством»

Так, в ухвалі Верховного Суду від 3 жовтня 2019 р. (справа № 653/666/19; провадження 
№ 51-4906ск19) зазначено: «…покликання прокурора на те, що даний злочин, пов’язаний із 
домашнім насильством, не було підтверджено в судовому засіданні, оскільки інкримінова-
не ОСОБА_5 правопорушення не є таким злочином у розумінні ст. 126-1 КК та суд не може 
розцінювати його дії як злочин за вказаною статтею, адже органами досудового слідства дії 
ОСОБА_5 кваліфіковано за ч. 1 ст. 125 КК» [1]. Такий самий підхід передбачено і в ухвалі 
Верховного Суду від 21 жовтня 2019 р. (справа № 474/442/19; провадження № 51-5124ск19) 
[2]. У зазначених рішеннях сформульовано позицію, що «злочин, пов’язаний з домашнім на-
сильством» прирівнюється виключно до ознак складу злочину, передбаченого ст. 126-1 КК 
«Домашнє насильство».

Через деякий час Верховний Суд змінив свою позицію. Так, в ухвалі Верховного Суду від 
28 листопада 2019 р. (справа № 453/225/19 провадження № 51-4000км19) зазначено: «злочин, 
пов’язаний із домашнім насильством», слід визнати оціночним поняттям, а не відсильною 
нормою лише до ст. 126-1 КК України» [3]. Ще в одному рішенні Верховного Суду зазначено 
наступне: «… формулювання поняття «злочин, пов’язаний із домашнім насильством» є шир-
шим за поняття «домашнє насильство» у нормі ст. 126-1 КК і може полягати не лише у вчинен-
ні цього злочину, а й в інших суспільно небезпечних діяннях, які мають ознаки домашнього 
насильства. Тому поняття «злочин, пов’язаний із домашнім насильством» не є відсилочним, у 
розумінні законодавця має комплексний характер й регламентується в різних сферах суспіль-
них відносин» [4]. В свою чергу, підтримую саме широке тлумачення «злочину, пов’язаного 
з домашнім насильством», адже такий підхід цілком відповідає положенням Стамбульської 
конвенції та Закону України «Про запобігання та протидію домашньому насильству».
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При цьому, щодо «питання «злочин» чи «кримінальне правопорушення» пов’язане з до-
машнім насильством, вважаю, що «формулювання в законодавстві «злочин, пов’язаний з до-
машнім насильством» є недоліком законодавчої техніки, а тому в КК України та КПК України 
повинні бути внесенні зміни в частині уніфікації підходу та передбачення у всіх випадках 
формулювання «кримінальне правопорушення, пов’язане з домашнім насильством». У свою 
чергу такі зміни приведуть у відповідність законодавство та існуючу судову практику» [5].

Вважаю, що «під кримінальним правопорушенням, пов’язаним з домашнім насильством 
слід розуміти:

1) ст. 126-1 КК України;
2) кримінальне правопорушення, що передбачає кваліфікуючу ознаку «вчинення таких 

діянь щодо подружжя чи колишнього подружжя або іншої особи, з якою винний перебуває 
(перебував) у сімейних або близьких відносинах»;

3) кримінальне правопорушення з обтяжуючою обставиною, передбаченою у п. 6-1 ч. 1 ст. 
67 КК «вчинення кримінального правопорушення щодо подружжя чи колишнього подружжя 
або іншої особи, з якою винний перебуває (перебував) у сімейних або близьких відносинах» 
та п. 6 ч. 1 ст. 67 КК в частині «вчинення кримінального правопорушення … у присутності 
дитини»;

4) кримінальне правопорушення з ознаками діяння (дії або бездіяльність), поняття якого 
визначено у ст. 1 Закону України «Про запобігання та протидію домашньому насильству»» [5].

Наступний аспект, який потребує розкриття, це поняття «систематичності», як обов’язко-
вої ознаки домашнього насильства.

Згідно позиції Верховного Суду «закінченим домашнє насильство вважається з моменту 
вчинення хоча б однієї із трьох форм насильства (фізичного, психологічного чи економічно-
го) втретє, у результаті чого настав хоча б один із вказаних в законі наслідків. При цьому не 
має значення, чи було відображено в адміністративному протоколі поліції, в обмежувальному 
приписі чи в іншому документі факт перших двох актів насильства. Факт документування 
має значення для доказування систематичності, але не більше ніж інші передбачені законом 
докази» [6].

Щодо врахування попереднього притягнення до адміністративної відповідальності, то в 
рішенні Верховного Суду зазначено, що «те, що особу раніше притягували до адміністратив-
ної відповідальності за вчинення адміністративного правопорушення, передбаченого ст.173-
2 КУпАП, не виключає наявності в її діях складу кримінального правопорушення, якщо вона 
продовжує вчиняти домашнє насильство, кількість епізодів, яких загалом не менше трьох і ці 
систематичні дії потягли наслідки, визначені ст. 126-1 КК. Тобто попереднє притягнення особи 
до адміністративної відповідальності за вчинення домашнього насильства за умови подальшої 
повторюваності вчинення протиправних дій щодо певної потерпілої особи чи осіб і настання 
конкретних наслідків, які визначені законодавцем як більш тяжкі, ніж ті, що зазначені в законо-
давстві України про адміністративні правопорушення, не свідчить про подвійне притягнення 
до юридичної відповідальності одного виду за одне й те саме правопорушення, як про це вказа-
но в ухвалі суду апеляційної інстанції, а підтверджує систематичність дій винуватої особи» [7].

Схожий підхід до даного питання передбачено в рішенні ЄСПЛ «Galović проти Хорватії».
Враховуючи зазначене, «підтримуємо позицію висловлену Верховним Судом та ЄСПЛ, 

щодо можливості та доцільності застосування преюдиції у випадках вчинення домашнього 
насильства, тобто врахування притягнення до адміністративної відповідальності за ст. 173-
2 КУпАП при встановлені систематичності домашнього насильства. Саме за такого підходу 
можлива комплексна протидія домашньому насильству, адже з одного боку відбувається при-
тягнення до відповідальності за окремі прояви протиправної поведінки, а з іншого враховано, 
що це вже певна суб’єктивно-спрямована модель поведінки кривдника» [5].

В свою чергу, «під систематичністю, в аспекті домашнього насильства, розуміємо бага-
торазове вчинення насильницьких діянь, не менше трьох разів (в тому числі і притягнення 
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до адміністративної відповідальності за ст. 173-2 КУпАП), при цьому кожен із епізодів може 
складатися з окремих діянь протягом певного проміжку часу. Вказане утворює кількісний 
критерій систематичності» [5].

На основі аналізу позицій Верховного Суду та ЄСПЛ щодо окремих питань кваліфіка-
ції домашнього насильства можна зробити висновок, що необхідно уніфікувати підходи до 
визначення кримінального правопорушення у цій сфері, зокрема враховуючи комплексний 
характер поняття «кримінального правопорушення, пов’язаного з домашнім насильством» та 
поняття «систематичності». Це в свою чергу сприятиме удосконаленню правової системи та 
ефективній протидії цьому негативному явищу.
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ЄВРОПЕЙСЬКІ ОРІЄНТИРИ СУЧАСНОГО РОЗВИТКУ  
ПРАВОВОЇ ПОЛІТИКИ УКРАЇНИ В УМОВАХ ВОЄННОГО СТАНУ

Європейська інтеграція – зближення України з Євросоюзом (далі – ЄС)- відбувається як на 
рівні законів, так і на рівні правил і звичаїв, що існують у суспільстві. ЇЇ кінцевим результатом 
має стати вступ України до ЄС [1]. Потрібно враховувати, що існує шість базових цінностей 


