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РЕФОРМУВАННЯ ПРОЦЕДУРИ ВИЗНАННЯ І ВИКОНАННЯ 

ІНОЗЕМНИХ СУДОВИХ РІШЕНЬ В ЄВРОПЕЙСЬКОМУ СОЮЗІ 
 

Мінченко Д. А. 
юрист Юридичної фірми «Юрлайн» 

м. Одеса, Україна 
LLM in International Business Law, Queen Mary University of London 

м. Лондон, Великобританія 
 
З 10 січня 2015 року набрав чинності Регламент ЄС № 1215/2012 про юрисдикцію 

та визнання і виконання судових рішень у цивільних та господарських справах (Рег-
ламент Брюссель І у новій редакції) [1], який замінив однойменний Регламент ЄС  
№ 44/2001, відомий як «Брюссель І» [2]. 

Процес реформування Регламенту Брюссель І тривав багато років. За часи функці-
онування першого регламенту багато судових установ та адвокатів стикалися з різно-
манітними перешкодами та проблемними питаннями застосування окремих норм Рег-
ламенту при виконанні судового рішення на території іншої держави-члена ЄС.  

Згідно попереднього Регламенту, судове рішення, винесене на території однієї 
держави-члена ЄС могло бути виконане в іншій тільки після того як суд другої дер-
жави-члена ЄС оголосив його виконуваним (більш відоме як «екзекватура»). 

У квітні 2009 року комісія ЄС видала звіт та Зелену карту про проблемні питання 
функціонування Регламенту Брюссель І. Загалом Регламент вважався дуже успішним 
правовим інструментом, який сприяє міжнародному судовому процесу за допомогою 
ефективної системи правової співпраці, яка базується на складних правилах юрисди-
кції та обігу судових рішень. Однак, деякі питання функціонування цього Регламенту 
мали б бути вдосконалені. Основною метою перегляду Регламенту було усунення 
процедури екзекватури в усіх справах, які передбачені Регламентом. 

Згідно з доповіддю Комісії, така обов’язкова процедура екзекватури мала наслід-
ком лише додаткові витрати для судів та громадян і не принесла ніякої додаткової 
цінності для відправлення правосуддя. Загалом дослідження свідчили про те, що піс-
ля подачі клопотання про визнання судового рішення, розгляд такого клопотання в 
судах першої інстанції тривав від 7 днів до 7 місяців, в залежності від держави. Часто 
клопотання подавалися незавершеними та поверталися судами на доопрацювання. 
Більшість клопотань були задоволені (між 90% та 100%), та тільки між 1 та 5% відсо-
тків рішень про визнання іноземного судового рішення були оскаржені. Відповідно 
до досліджень Європейської Комісії процедура екзекватури коштувала від 2 000 до 3 
000 євро в залежності від держави-члена, хоча могла коштувати і 12 700 євро, з ура-
хуванням витрат на представників, переклад та судові витрати. Загалом, процедура 
екзекватури приводила до непотрібних витрат, затримок, та до нерівних умов стосов-
но звернення до судів [3]. 

З урахуванням напрацювань Європейської Комісії та судової практики 12 грудня 
2012 року було прийнято Регламент (ЄС) № 1215/2012 Європейського Парламенту та 
Ради «Про юрисдикцію та визнання і виконання судових рішень у цивільних та гос-
подарських справах» [1]. Новий Регламент запроваджує положення, які спрямовані на 
усунення проблемних питань шляхом удосконалення доступу до правосуддя та шля-
хом поліпшення вільного обігу судових рішень у Європейському Союзі. Даний рег-
ламент застосовується до цивільних та господарських судових проваджень, докумен-
тів та судового урегулювання спорів, які були ініційовані, створені або укладені з 10 
січня 2015 року. 

Можна виділити три основних елементи, що формують сутність нового Регламенту: 
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1) Судові рішення, винесені в одній державі-члені ЄС зараз можуть бути виконані 
в усіх інших державах-членах ЄС без необхідності вживання подальших допоміжних 
заходів (вимога застосування процедури екзекватури тепер скасована). 

2) За наявності домовленості про вибір суду (наприклад умова про місце вирі-
шення спору у контракті) певні процедурні тактики зволікань більше не можливі. Од-
нак, не в усіх випадках можна радити узгодження такого положення про вибір суду 
тільки для того, щоб уникнути зволікань при розгляді судової справи. 

3) Щодо споживчих угод, які підпадають під дію нового Регламенту, споживач 
тепер може завжди ініціювати судовий спір проти будь-якої особи, що займається 
торгівлею, у судових установах своєї країни проживання.  

Найбільш суттєвою зміною у новій редакції Регламенту стало скасування процеду-
ри екзекватури при виконанні судових рішень, винесених в інших державах-членах 
Європейського Союзу. 

Нова редакція Регламенту встановлює, що судове рішення винесене судом однієї 
держави-члена ЄС буде виконуваним в іншій країні-члені ЄС без необхідності декла-
рації про виконання (стаття 39 Регламенту).  

У відповідності до статті 42(1) Регламенту сторона, яка бажає виконати судове рі-
шення, винесене в іншій державі, повинна надати компетентному органу наступні 
документи: 

 Копію судового рішення, що відповідає вимогам встановлення його справжно-
сті, та 

 Свідоцтво, видане судовою установою, що винесла рішення згідно з формою, 
встановленою Регламентом. 

Стаття 36 (1) та стаття 39 нового Регламенту передбачають, що суди не повинні 
виносити рішення про визнання або про виконання остаточного судового рішення, 
винесеного судом іншої держави-члена Європейського Союзу. Для виконання судо-
вого рішення кредитору зараз необхідно просто надати судове рішення до виконання 
до органу виконавчої влади разом із Свідоцтвом про виконання, виданим у відповід-
ності до статті 53 або статті 60 залежно від обставин, судом або державним органом, 
який видав рішення.  

Європейський законодавець розуміє, що це схиляє боржників до підвищеного ри-
зику незаконного виконання. Та для захисту тих, проти кого таке рішення підлягає 
виконанню, були введені в дію наступні механізми: 

 Свідоцтво про виконання має бути видано відповідно до статті 53 нового Рег-
ламенту. Свідоцтво повинно бути перекладено на мову особи, проти якої провадиться 
виконання, на її вимогу якщо орган виконавчої влади не організував такий переклад 
самостійно (стаття 42 (3) та стаття 43 (2) Регламенту).  

 Підстави для відмови від виконання передбачені в статтях 34 та 35 попередньо-
го Регламенту залишились незмінними в статті 45 нового Регламенту. 

 Відповідно до пункту 30 декларативної частини нового Регламенту права проти 
виконання, які встановлені національним законодавством клопотаючої держави-члена 
також застосовуються у випадках виконання судового рішення, винесеного в іншій 
державі-члені. Це означає, що національні засоби проти виконання які застосовують-
ся у місці виконання судового рішення можуть бути застосовані в державі-члені, в 
якій це рішення було винесене. 

Також, новий Регламент прискорює виконання судових рішень, уникаючи проце-
дуру екзекватури, але підстави для оскарження виконання судових рішень залиша-
ються тими самими та все ще може бути застосовані боржником. 
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Виконуване судове рішення охоплює також і право застосовувати будь-які захисні 
(або тимчасові) заходи, які існують за законодавством адресованої держави-члена ЄС 
(стаття 40 Регламенту).  

Як правило, тимчасові заходи, призначені судом, який має юрисдикцію до суті 
спору, безпосередньо виконуються зі свідоцтвом про виконання (стаття 42(2)). З ін-
шого боку, заходи призначені судом, який не має юрисдикцію щодо спору, обмежу-
ються тільки територією держави-члена, в якій вони були призначені (пункт 33 де-
кларативної частини Регламенту та стаття 42(2)(b)(i)). Тимчасові заходи, призначені 
без присутності «відповідача» на судовому засіданні, підлягають виконанню в інших 
державах-членах якщо рішення було вручене відповідачу до виконання (стаття 
42(2)(с)). 

Таким чином, новий Регламент (ЄС) 1215/2012 скасовує раніше коштовну та дов-
готриваючу процедуру, що застосовується близько 10 000 разів на рік. Як наслідок, 
міжнародні судові спори будуть вирішуватися набагато легше та це дозволить заоща-
дити Європейському Союзу до 48 мільйонів євро кожного року. 
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Міжнародні механізми захисту прав дитини – це система міжнародних організацій, 

які застосовують комплекс нормативних й інституційних засобів, що вироблені у 
процесі міжнародного співробітництва з метою забезпечення реалізації прав дитини, 
та які полягають у встановленні для кожної держави міжнародного зобов’язання з їх 
охорони та захисту, а також в здійсненні міжнародного контролю за виконанням та-
кого зобов’язання. 

Серед видів міжнародних механізмів захисту прав дитини потрібно виділити інсти-
туційні механізми контролю дотримання прав дитини. 

При аналізі зазначеного визначення можна зробити висновок про те, що інститу-
ційні механізми контролю дотримання прав дитини спрямовані на їх охорону від по-
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