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ДО ДИСКУСІЇ ЩОДО НЕОБХІДНОСТІ ПЕРЕОСМИСЛЕННЯ 
КОНЦЕПЦІЇ «МІЖНАРОДНОГО ПОКАРАННЯ»

Середина XX століття, яка наразі вже доволі усталено сприймається переважною біль-
шістю фахівців у сфері міжнародного кримінального права, як така, що слугує своєрідним 
та багато в чому достатньо символічним початком (або щонайменше передумовами до цього 
[4, с. 527]), т. зв. «нової ери», – «епохи його розквіту та піднесення» й типово ототожнюєть-
ся із зростанням інтересу до відповідної тематики [5, c. 331-332], нині тепер повною мірою 
не тільки знаходить своє подальше закономірне продовження, а й суттєво каталізується через 
наявність цілої низки надактуальних викликів, обумовлених, з‑поміж іншого, зокрема й су-
часними реаліями сьогодення [10].

У пошуках відповідей на «злободенні» проблеми, особливої уваги набуває дещо каверз-
ний та довготривалий (і, на нашу думку, ще досить далекий від свого повного завершення 
процес) осягнення сутності поняття «міжнародний злочин» [7, с. 353–354]. Примітно, що по-
дібна процедура вбачається доволі динамічною, адже зі сплином часу поступово еволюціону-
ють й існуючі підходи, видозмінюється перцепція означеного явища, що, у свою чергу, приво-
дить до планомірної появи різноманітних його «формацій», – «Нюрнберзької», «Токійської», 
«Колишньо Югославської», «Руандійської», а також, зрештою і апофеозної до сьогодні, – «Га-
азької» моделей [1, с. 277; 3, с. 66]. Не оминаються згадкою й діяльність інших, менш «глобаль-
них» за сферою свого «матеріального охоплення», але не за значенням, «гібридних та інтер-
націоналізованих» судових установ [13], які також роблять свій власний внесок у розуміння 
відповідного терміну.

Поволі змінюється і змістовне «наповнення», притаманне тій чи іншій історично сфор-
мованій категорії. Водночас з’являється й все більша кількість наукових досліджень, присвя-
чених не тільки загальним міркуванням щодо того, що саме слід сприймати в якості міжна-
родного злочину [8, с. 554–558], а власне стосовно кожного конкретного виду злочинів [див., 
наприклад: 12; 11], які неодмінно мають розглядатись в якості його невід’ємної складової. 
Не полегшує ситуацію й наявність, включно і модернових тенденцій, щодо, наприклад, «зве-
дення» окремих конкретних видів злочинів до «рівня» міжнародних, – «етнічних чисток», 
«катування», «зґвалтування», «тероризму», і, насамкінець, найбільш вірогідно натепер потен-
ційно включеного до «переліку» міжнародних злочинів у недалекому майбутньому на умовно 
«офіційному» рівні, «екоциду» [6, с. 47–48].

Підвищена зацікавленість спостерігається й у деталізації внутрішнього змісту відповід-
них концептів, їхньої внутрішньої будови (складу), еволюції становлення міжнародно-пра-
вової та кримінально-правової регламентації, як на рівні міжнародних кримінальних трибу-
налів та судів, так і в межах їх проекції у національному кримінальному законодавстві тощо.

На цьому етапі цілком справедливим постає запитання, а яке саме місце в такій, здава-
лось би, вже загальноприйнятій «практиці» відводиться власне поняттю «покарання»? Воно, у 
свою чергу, надалі зазвичай уточнюється значною кількістю «додаткових» питань, серед яких 
найбільш поширеними вбачаються ті, що пов’язані безпосередньо з обдумуванням того, яким 
має бути не тільки загальне сприйняття відповідного феномену, а й більш специфічні (вузь-
кі), що стосуються окремих аспектів означеної проблематики, – зокрема в чому має полягати 
мета покарання, з чого повинна складатись система так званих «міжнародних» покарань, і, 
насамкінець, чи, в цілому, доцільно поділяти покарання на «міжнародне» та «національне». 
Саме останнє багато в чому сьогодні утворює суттєві складнощі та призводить то необхідно-
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сті вирішення надскладного завдання, – чи справедливим є сприйняття покарання з позицій 
національного кримінального права під час його «знаходження» (або «переміщення») у між-
народному контексті? [9, с. 301] Чи однаково (і чи має взагалі) сприймається ідентично пока-
рання та його цілі за усі види міжнародних злочинів, а також в частині засудження за них «на-
ціональними спроможностями», або ж «шляхом» органів міжнародної кримінальної юстиції?

Так і хоча існує наявність певних спроб осмислення відповідної проблематики переважно 
в межах узагальнюючої, – «відповідальності за міжнародні злочини», – вже зараз доцільним, 
на нашу думку, вбачається започаткування власного процесу [2, с. 76] перегляду «базових уяв-
лень» про покарання за міжнародні злочини.
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