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вчиняти корупційні кримінальні правопорушення, можливо тоді 
потенційні корупціонери будуть розвивати в собі більш благородні та 
корисні для суспільства якості.

Єдиною умовою для укладання угоди про визнання винуватості 
з особами, що вчинили корупційні правопорушення, може бути та, 
яка передбачена в п. 2 ч. 4 ст. 469 КПК України. Звісно корупціонери не 
дуже охоче погоджуються на викриття інших осіб винних у вчиненні 
злочинів, віднесених до підслідності Національного антикорупційного 
бюро України, але усі інші умови будуть свідчити про те, що «реальна 
протидія корупції здійснюється лише до тих пір, коли це приносить 
різного роду вигоди керівництву держави»  [4, с. 29]. Складається 
враження, що активно боротися із корупцією вже невигідно, адже 
кожного разу, коли відбувається зміна політичних еліт, опозиційна 
еліта опиняється під загрозою притягнення до кримінальної відпові-
дальності за корупційні правопорушення.
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ДОГМИ КРИМІНАЛЬНОГО ПРАВА ВОЄННОГО СТАНУ

Складні процеси, більшість з яких напряму пов’язані з війною, 
яка відбувається в Україні, потребують постійного вдосконалення 
правових важелів, що повинно створювати необхідну правову базу 
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для регулювання соціальних процесів у ці трагічні часи. Це стосу-
ється усіх галузей права, але, на нашу думку, особлива увага повинна 
приділятися найбільш «жорсткому» його прояву, застосування якого 
інколи може навіть мати «незворотні» наслідки  – кримінальному 
праву. Водночас, важливо зазначити, що у які б часи не вдосконалю-
валось кримінальне право, воно в умовах функціонування розвинутої 
демократичної держави завжди повинно бути: юридично визна-
ченим; створювати рівність усіх осіб перед законом та недопустимість 
дискримінації; мати необхідну домірність та ін. Саме тоді можливо 
стверджувати, що воно необхідним чином відповідає вимогам верхо-
венства права  [1, с. 88]. При цьому також необхідне безперечне 
дотримання тих соціально корисних традиційних правових поло-
жень, тих, образно кажучи, догм права, які за багато років напра-
цьовані всіма поколіннями українських юристів та з урахуванням 
тих реформ, які зараз дедалі наполегливіше «стукають у двері».  
Це складний процес – погодження традиційних та новітніх правових 
положень [2]), але він є необхідним в умовах розвитку воєнно-кримі-
нального законодавства. 

Поняття «догма», яким достатньо широко користуються, має своє 
походження з давньогрецької мови (грец. δόγμα) і позначає: «вчення, 
постанова, рішення, думка». У християнстві поняття догми спочатку 
охоплювало тільки зміст відповідного віровчення. Але поступово, 
зокрема, коли таки ідеї та принципи християнської релігії починають 
набувати нових виразів і починають набувати певною мірою соціальні, 
навіть, умовно кажучи, соціально-правові правила, у зв’язку з чим 
вони вже починають виступати як «основні духовні закони», «основні 
закони духовного життя» та ін. Саме у такому вимірі вони становляться 
більш «зрозумілими» для віруючого, набувають більшої життєвої праг-
матичності та обов’язкового характеру [3, с. 26]. 

Водночас, діяння особи, яка заперечувала, висловлювала сумніви 
або ухилялась від догмату віри, вважались єрессю, а така особа  – 
єретиком. Саме на боротьбу з єрессю та єретиками і була спрямована 
у свій час діяльність святої інквізиції (лат. Inquisitio Haereticae Pravitatis 
Sanctum Officium– «святий відділ розслідувань єретичної гріховності») – 
загальна назва низки установ, призначених для боротьби з єрессю, 
яка згодом стала мати більш загальне визначення як духовні суди над 
проявами антихристиянської єресі. 

Аналізуючи поняття «догма», важливо підкреслити, що починаючи 
з певного періоду свого існування у богослов'ї, воно починає використо-
вуватися, що продовжується і сьогодні, у двох основних, багато в чому 
взаємопов’язаних значеннях. В першому – як суттєвий елемент христи-
янського віровчення, як загальноприйнята доктрина віровчення, яка 
є «безперечною» для усіх віруючих. У другому значенні  – як офіційно 
прийняті рішення, офіційні фундаментальні максими, які прийма-
ються церковними установами, мають найвище положення у такій 
ієрархії та необхідний авторитет. У такому, так би мовити, «другому» 
значенні, відповідні віровчення, релігійні догми вже набувають 
«оформлену» церковну нормативність [4, с. 8].
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Якщо, з урахуванням цього, звернутися до права, в першу чергу, 
до загальних положень теорії права, то, як відомо, в офіційному 
правовому значенні поняття «догми права» не існує. В той же час, 
якщо казати про догму права у так званому переносному сенсі, то 
мова повинна йти про такі сталі правові положення, твердження, 
вчення, які мають свою історію, свою давню аргументацію, свої 
сучасні традиції, певний подальший розвиток, що дає змогу вважати 
їх саме загальними догмами права, тобто такими положеннями, 
які, умовно кажучи, «сприймаються на віру» більшістю кваліфіко-
ваних фахівців та «не потребують» необхідних доказів. Тому догма 
права, яка, в першу чергу, має відношення до позитивістської школи 
права,  – це універсальне явище, яке відображається у професійній 
правосвідомості як комплекс правового інструментарію, розуміння, 
тлумачення, систематизації, розвитку правових норм, правових інсти-
тутів, правових галузей. Це, в свою чергу, дозволяє правовій системі 
в цілому та її складовим відтворюватися, розвиватися та формувати 
єдність, сталість та одноманітність юридичних інститутів, юридичних 
норм, юридичної практики та юридичної правосвідомості. В цілому, 
догма права, в своєму загальному розумінні, являє собою бажану уста-
лену модель належних та бажаних соціально-правових відносин. 
При цьому потрібно звернути увагу, що достатньо часто догму права 
«ставлять» в загальний ряд синонімів з іншими поняттями, напри-
клад, «доктрина», «основне правове положення», «правове вчення» 
та ін. Але, на нашу думку, диференціація та виділення «догми права» 
з такого переліку все ж повинна існувати. Тому догмою права можливо 
вважати узгодженні на загальному чи галузевому рівнях певною мірою 
традиційні правові положення, у яких знаходять своє відображення 
змістовні та формальні закріплені характеристики права, які мають 
стійкий характер та сприймаються професійною свідомістю, умовно 
кажучи, «без доказів». В той же час правова доктрина чи правове 
вчення, особливо на достатньо довгих етапах свого соціального «сприй-
няття» (або «несприйняття), являє собою наукові припущення одного 
або групи фахівців, з усіма зрозумілими наслідками цього. 

Це потрібно враховувати, тому що, особливо в умовах складних 
соціальних процесів, які зараз відбуваються на різних рівнях, уста-
лена догма (догми) права «відчуває» різні спроби свого, так би мовити, 
переосмислення, у тому числі і «єретичні» посягання. Так, є об’єктивні 
передумови для звернення до цієї проблеми, які багато в чому пов’я-
зані з принциповими змінами у політичному режимі, економічній 
моделі, суспільному менталітеті та моральності конкретної особи, що 
зараз відбуваються. Але такі процеси повинні мати «пропорційний» 
характер з тими змінами, що відбуваються у суспільстві, а не виступати 
у якості спроб наукового самоствердження, привернення до себе уваги 
за рахунок «ревізії» положень, які мають своє традиційне визначення, 
тим більш у складні часи нашого суспільного життя [5].

Тому, в першу чергу, в теорії держави і права в умовах соціальної 
динамічності звернення до сьогоденного розуміння поняття «догми» 
є необхідною складовою частиною формування сучасного світогляду, 
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що, в свою чергу, дає змогу більш точно формулювати систему прин-
ципів, поглядів, цінностей, переконань, котрі забезпечать розуміння 
і відношення до правової дійсності, розуміння місця і ролі права в світі, 
правових позицій людей і суспільних груп тощо [6, с. 18]. 

Враховуючи положення, які раніше були висвітленні, під догмами 
кримінального права потрібно розуміти ті сталі, основні положення 
теорії українського кримінального права, основи традиційного вчення 
про кримінальне право, які протягом розвитку нашої історії розгляда-
ються саме як кримінально-правові «віровчення», які не потребують 
додаткових «доказів», що підтверджує їх традиційність. 

Такі догми мають свій вираз у двох напрямках. Один: це змістовні 
догми, які визначають сутність кримінального права та значимість. 
Другий – пов’язаний з закріпленням таких положень у сталих формах 
зовнішнього виразу. 

Змістовні догми загальновідомі, включають в себе: систему кримі-
нального права, його завдання, підстави кримінальної відповідаль-
ності, вимоги щодо покарання, основні положення Особливої частини. 

Формальні догми, як вище вказувалось, існують та реалізуються 
у тих офіційних формах зовнішнього виразу, у яких закріплюються 
змістовно – догматичних положеннях кримінального права. У нас – це 
норми кримінального права в своєму традиційному вигляді. 

У будь якому разі, говорячи про це більш реалістично, потрібно 
відзначити, що, безумовно, розвиток правової доктрини та проблеми 
вдосконалення законодавства багато в чому об’єктивно визначаються 
тими значними соціальними реформами, які відбуваються в державі. 
Воєнний стан потребує особливої уваги щодо таких процесів. Але будь 
які правові зміни у цивілізованій державі завжди повинні поєднувати 
в собі «збереження» традиційних корисних правових положень, які 
мають необхідне підтвердження своєї ефективності, та врахування тих 
новаціій, які диктує час [7, с. 18]. 
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Національний університет «Одеська юридична академія», 
професор кафедри кримінального права, кандидат юридичних наук

ПОЗБАВЛЕННЯ ПРАВА ОБІЙМАТИ ПЕВНІ ПОСАДИ  
АБО ЗАЙМАТИСЯ ПЕВНОЮ ДІЯЛЬНІСТЮ

 
В діючому кримінальному законодавстві України позбавлення 

права обіймати певні посади або займатися певною діяльністю 
розглядається як основний або додатковий вид покарання (ст. 55 КК). 
За загальним правилом, як основне покарання, воно призначається 
на строк від двох до п’яти років. 

Як додаткове покарання, позбавлення права обіймати певні посади 
або займатися певною діяльністю, за загальним правилом, призна-
чається на строк від одного до трьох років. Але після прийняття 
Закону України « Про очищення влади» у справах, передбачених цім 
законом, позбавлення права обіймати певні посади або займатися 
певною діяльністю, як додаткове покарання, призначається на строк  
п’ять років.

У розділі « Кримінальні правопорушення у сфері службової діяль-
ності та професійної діяльності, пов’язаної з наданням публічних 
послуг», в санкціях статей про зловживання владою, службовим 
становищем, перевищення влади або службових повноважень, 
позбавлення права обіймати певні посади або займатися певною 
діяльністю, як додаткове покарання, так і залишилося на строк до 
трьох років. Необхідно узгодити санкції статей Особливої частини 
КК з Законом «Про очищення влади». Поряд з тим, чомусь в санкції 
ч. 1 ст. 365-2 КК «Зловживання повноваженнями особами, які надають 
публічні послуги», строк позбавлення права обіймати певні посади 
або займатися певною діяльністю, як додаткове покарання, вказаний 
до десяти років . Тоді як санкції кваліфікованих складів цього кримі-
нального правопорушення (ч. 2 і 3 ст. 365-2 КК), передбачають теж 
саме додаткове покарання строком до 3 років. За загальним правилом, 
наявність кваліфікуючих ознак підвищує ступень суспільної небез-
пеки діяння, тому і санкції повинні бути більш суворими. 
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