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Геополітичний вимір арктичної політики: стратегічні інтереси та 

роль Скандинавських країн 

 

Арктична політика – стратегічний напрям державної та міжнародної 

діяльності, що стосується управління, використання та розвитку Арктичного 

регіону та охоплює питання безпеки, екології, економіки та міжнародної 

співпраці. Арктична політика різних країн може суттєво відрізнятися в 

залежності від їхніх стратегічних інтересів. (1) 

Серед основних акторів арктичної політики розглянемо Арктичні країни 

(США, Канаду, росію, Данію, Норвегію, Швецію, Фінляндію, Ісландію (4)), 

Європейський Союз та Китай. Особливий інтерес викликає вплив арктичної 

політики на Скандинавські країни (Норвегію, Данію та Швецію), які є 

частиною регіону, та відіграють ключову роль у формуванні міжнародних норм 

і правил співпраці. 

Арктичний регіон – один із небагатьох, де дипломатія ще зберігає певну 

вагу, але через політичне напруження, яке виникло між росією та іншими 

Арктичними державами внаслідок російського вторгнення в Україну у 

2022 році, координація спільних проєктів в рамках роботи Арктичної Ради (далі 

– АР) ускладнюється. Вступ Швеції та Фінляндії до НАТО змінив баланс сил у 

Північній Європі. Тепер усі Арктичні країни, що входять до складу АР, окрім 

росії, є членами НАТО, а це означає консолідацію альянсу в регіоні, в 

подальшому – ймовірне збільшення кількості спільних військових навчань, 

можливе розширення патрулювання НАТО у Північному Льодовитому океані 

та збільшення присутності у Баренцевому та Норвезькому морях. 

Таким чином, Скандинавські країни опинилися в центрі нової 

геополітичної реальності в Арктиці. Їхні стратегічні рішення визначатимуть 

стабільність регіону та їхню роль у світовому порядку. Серед ключових 
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викликів для Скандинавських країн в контексті арктичної політики можемо 

виокремити: посилення інтересів Китаю в Арктиці; ресурсну конкуренцію; 

кліматичні зміни та екологічні загрози; послаблення ефективності АР; 

необхідність формування альтернативних механізмів безпеки та співпраці в 

Арктиці без участі росії; мілітаризацію Арктики та ризик конфліктів. 

Для Норвегії Арктика – стратегічна зона відповідальності, яка має 

першочергове значення для національної безпеки та глобального впливу країни. 

Норвезький Уряд прагне зберігати свою усталену політику безпеки, сприяти 

дипломатії та розвивати сильну, інноваційну та стабільну у своєму розвитку 

Північну Норвегію. Арктична політика Норвегії спрямована на відповідальне 

управління ресурсами регіону, де економічний потенціал поєднується з 

охороною навколишнього середовища. Розвиток наукових досліджень є 

центральним елементом арктичної стратегії Норвегії. Країна прагне сприяти 

інноваціям, науковим розробкам, що сприятимуть сталому використанню 

ресурсів Арктики, а також підвищенню глобального розуміння її динаміки та 

викликів, особливо у контексті зміни клімату. (1) 

Данський арктичний дискурс характеризується домінуванням 

ґренландської тематики. (2) Саме завдяки своїй географічній конфігурації, 

ключовим елементом якої є Ґренландія, Данія утвердилась як беззаперечна 

арктична держава. Активна участь Данії в АР сприяла зміцненню її 

міжнародного авторитету в регіоні. (2) Останнім часом Ґренландїя стала 

об’єктом активної уваги з боку світових засобів масової інформації, особливо 

після нещодавніх висловлювань Д. Трампа щодо купівлі цього острова. 

Пригадаємо, що перші схожі заяви Д. Трамп озвучував ще у часи свого першого 

терміну на посаді президента США у 2019 році. (6) Ґренландія залишається 

пріоритетом для офіційного Копенгагена в арктичній політиці. Ще один із 

викликів для Данії – це пошук оптимального балансу між залученням 

іноземних інвесторів до освоєння значних ресурсів острова та захистом 

інтересів місцевого населення в умовах глобальних кліматичних змін. 
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На відміну від «арктичної п’ятірки» (США, Канади, Росії, Норвегії та 

Данії) Швеція не має прямого виходу до Північного Льодовитого океану, але 

частина території Швеції, як і Фінляндії та Ісландії, розташована за Північним 

полярним колом, що офіційно надає їм статус Арктичних країн. Швеція у 

веденні арктичної політики обрала роль «чесного брокера»: держава не ставить 

власні національні інтереси вище, ніж інтереси інших членів АР. (3) Завдяки 

своєму міжнародному статусу миролюбної та економічно розвиненої держави, 

яка надає перевагу дипломатії та діалогу, Швеція ефективно використовує 

довіру з боку всіх Арктичних країн для ухвалення консенсусних рішень. 

Отже, арктична політика Скандинавських країн спрямована на 

забезпечення сталого розвитку регіону, безпеки, наукової співпраці та 

подолання викликів, пов’язаних зі зміною клімату. 

Слід відзначити, що Арктика відіграє значну роль у питаннях безпеки та 

економічних розрахунках росії. Це підтверджується російськими стратегічними 

документами, зокрема Концепцією зовнішньої політики росії 2023 року, в якій 

Арктика займає друге місце серед пріоритетних регіонів після так званого 

«близького зарубіжжя» (10). У веденні арктичної політики росія взяла курс на 

мілітаризацію: модернізує військові бази, розширює Північний флот, посилює 

військову співпрацю з Китаєм, її військова присутність в регіоні найбільша з 

усіх Арктичних країн. На Кольському півострові розташований Північний флот 

Росії з важливими стратегічними ядерними силами. (10) Проте економічні 

санкції та технологічні обмеження ускладнюють реалізацію довгострокових 

військових та економічних проєктів росії в регіоні. Припускаємо, що у зв’язку з 

цим, росія могла б запропонувати США доступ до ресурсів в Арктиці в обмін 

на вигідні для себе умови завершення російсько-української війни (9). 

Ймовірніше, США не могли б піти на такий крок, враховуючи Арктичну 

Стратегію (10), яку у 2024 році презентував Пентагон. 

Арктична Стратегія США спрямована на посилення присутності США в 

Арктиці, взаємодії з союзниками у питаннях моніторингу та реагування на 

можливі загрози та проведення військових навчань. Росія становить гостру 
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загрозу безпеці та стабільності регіону. Зміни клімату докорінно змінюють 

Арктику, що збільшує ризик для країн, чиї кордони раніше були захищені 

важкодоступністю регіону, а з нею і геополітику та оборонні місії США. Крім 

цього, співпраця росії та Китаю також викликає занепокоєння у США. (10) 

Слід нагадати, що перший стратегічний документ, присвячений політиці 

КНР в Арктиці (5), Уряд Китаю оприлюднив у січні 2018 року, чим засвідчив 

значне розширення інтересів країни в регіоні. Китай позиціонує себе як 

активного актора арктичної політики, називає себе «приарктичною державою» 

(«Near-Arctic State»), прагнучи посилити свою присутність не лише в науковій 

сфері, а й у питаннях торгівлі, використання природних ресурсів, екологічних 

змін та багатосторонньої дипломатії. КНР заявила про намір розбудувати 

«Полярний шовковий шлях» у межах ініціативи «Один пояс – один шлях», що 

відображає її прагнення інтегрувати Арктику в глобальні економічні 

процеси. (7) Таким чином, Китай формує довгострокову стратегію присутності 

в Арктиці, намагаючись закріпити власні позиції в регіоні. 

Арктика має стратегічне значення і для ЄС та розглядається як регіон, 

який об’єднує екологічні, економічні та безпекові інтереси. Зростає роль ЄС як 

регулятора екологічної політики в Арктиці, пов’язаної зі збереженням ресурсів, 

боротьбою зі зміною клімату та захистом інтересів корінного населення. 

Важливими завданнями є виконання цілей Європейського зеленого курсу (EU 

Green Deal) та реалізація геополітичних інтересів ЄС в регіоні. У відповідь на 

російську військову агресію проти України та підтримку її з боку Білорусі ЄС 

призупинив співпрацю з росією та Білоруссю у регіональних арктичних 

ініціативах. (8) Отже, арктична політика ЄС все більше інтегрується у 

глобальну геополітику, де головними пріоритетами виступають екологічна 

безпека, стратегічна стабільність та міжнародне партнерство без участі росії. 

Таким чином, можемо зробити висновок, що геополітичний вимір 

арктичної політики визначається конкуренцією за ресурси, контролем над 

транспортними шляхами, мілітаризацією регіону та впливом глобального 

потепління. Скандинаські країни можуть стати майданчиком для нових 
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міжнародних ініціатив, спрямованих на зниження конфліктності в регіоні. 

Щодо перспектив подальшої арктичної політики Скандинавських країн, то, 

цілком ймовірно, що вони посилюватимуть співпрацю не лише в рамках 

союзних Арктичних країн, а й з Японією та Південною Кореєю, особливо щодо 

питань безпеки та моніторингу активності росії та Китаю в Арктиці. 
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