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Національний університет «Одеська юридична академія»,  

декан факультету цивільної та господарської юстиції,  
доцент кафедри кримінального права, кандидат юридичних наук, доцент

ОКРЕМІ ПИТАННЯ ДИФЕРЕНЦІАЦІЇ КРИМІНАЛЬНОЇ 
ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ ЗА ПОСЯГАННЯ  

НА ВИБОРЧУ СИСТЕМУ УКРАЇНИ

Диференціація кримінальної відповідальності може бути визначена як встановлення за-
конодавцем меж застосування до особи, яка вчинила кримінальне правопорушення та визна-
на у ньому винною відповідно до закону, обмежень її прав і свобод», відносячи її до методів 
кримінально-правової політики.

Покарання є однією із форм кримінальної відповідальності поряд із осудом, звільненням 
від покарання та його відбування, судимістю. Тому диференціація кримінальної відповідаль-
ності не обмежується лише градацією видів, розмірів та строків покарання за певне суспільно 
небезпечне діяння. Розглядаючи особливості диференціації кримінальної відповідальності за 
посягання проти виборчої системи, варто вказати, що законодавець, в першу чергу, застосо-
вує поділ на кримінальні проступки та кримінальні правопорушення (злочини).

Законодавець застосовує диференціацію кримінальної відповідальності за посягання на 
виборчу систему України, шляхом встановлення відповідальності за вчинення кримінального 
проступку, направленого проти вказаних суспільних відносин та кримінального правопору-
шення (простий, кваліфікований та особливо кваліфікований склади).

Одним із способів диференціації кримінальної відповідальності, який застосовує зако-
нодавець є передбачення настання окремих наслідків діянь, як-то «неможливість роботи ви-
борчої комісії, комісії з референдуму в день голосування, проведення підрахунку голосів на 
виборчій дільниці чи дільниці з референдуму, встановлення підсумків голосування у відпо-
відному виборчому окрузі чи окрузі з референдуму, встановлення результатів виборів або 
референдуму» та ін.

В окремих складах кримінальних правопорушень проти виборчих прав диференціює кри-
мінальну відповідальність за рахунок передбачення як обов’язкової ознаки – способу вчи-
нення кримінального правопорушення. Наприклад, застосування насильства, знищенням чи 
пошкодженням майна, погрозою застосування насильства або знищення чи пошкодження 
майна при перешкоджанні здійсненню виборчого права або права брати участь у референду-
мі, роботі виборчої комісії або комісії референдуму чи діяльності офіційного спостерігача (ч. 
2 ст. 157 КК України), використання службового становища (ч. 3 ст. 157 КК України).

Ще одним проявом диференціації кримінальної відповідальності за вчинення посягання 
на виборчу систему України є диференціація покарання, де передбачено переважно альтерна-
тивні санкції, які містять як неізоляційні, так і ізоляційні види покарань.

Також одним із засобів диференціації кримінальної відповідальності за вчинення пося-
гання на виборчу систему України є передбачення кваліфікуючих ознак, до яких можна відне-
сти «загальні» та «спеціальні» кваліфікуючі ознаки.

Так, до загальних можна віднести вчинення кримінального правопорушення проти ви-
борчої системи групою осіб за попередньою змовою, повторно, службовою особою з викорис-
танням службового становища.

Спеціальними, тобто такими, що характерні виключно для кримінальних правопорушень 
проти виборчої систему України є такі кваліфікуючі ознаки, які, в першу чергу, пов’язані зі 
спеціальним статусом та правовим становищем учасників виборчого процесу.

До таких ознак можна віднести, за умови передбачення в диспозиції норми, вчинення 
кримінального правопорушення проти виборчої системи спеціальним суб’єктом:



376

–	 головою, заступником, секретерам, членом виборчої комісії, членом ініціативної гру-
пи референдуму, членом комісії з референдуму або офіційним спостерігачем при ви-
конанні ними своїх повноважень чи здійсненні своїх прав;

–	 уповноваженим представником кандидата на пост Президента України, представ-
ником партії, представником суб’єкта процесу всеукраїнського референдуму у Цен-
тральній виборчій комісії, уповноваженою особою політичної партії, представником 
організації партії у виборчій комісії, уповноваженими особами суб’єкта процесу всеу-
країнського референдуму, членом ініціативної групи референдуму, кандидатом, дові-
реною особою кандидата;

–	 особою, яка здійснила внесок на підтримку політичної партії чи фінансової (матері-
альної) підтримки для здійснення передвиборної агітації чи агітації референдуму фі-
зичною особою та не мала на це права.

Відтак можна зробити висновок, що диференціація кримінальної відповідальності, 
градація можливого кримінально-правового впливу на правопорушника з боку держа-
ви – це завдання законодавця. Законодавець реалізовує його шляхом прийняття кримі-
нально-правових норм. Вибір найбільш оптимального способу впливу на конкретного 
правопорушника (із усіх можливих варіантів, передбачених законодавцем), індивідуалі-
зація кримінальної відповідальності – це завдання правозастосовних органів. Суд реалі-
зовує його шляхом врахування усіх обставин конкретної справи і обрання тієї форми кри-
мінальної відповідальності, того виду, строку та розміру покарання, які найбільш повно 
відповідають вчиненому кримінальному правопорушенню і особі правопорушника; які 
є необхідними та достатніми для його виправлення та запобігання вчиненню ним нових 
кримінальних правопорушень.

Таким чином, диференціація кримінальної відповідальності за кримінальні правопору-
шення проти виборчої системи – це законотворча діяльність, яка полягає у визначенні меж 
та градації можливих варіантів обмежень прав і свобод особи, яка зазнала державного осуду 
за вчинення кримінального правопорушення; ця діяльність законодавця спрямована на реа-
лізацію принципу кримінально-правової політики (а також принципу кримінального права), 
згідно з якими кримінальна репресія не має мати зрівняльного характеру. При цьому йдеться 
не лише про встановлення різних видів, строків та розмірів покарань, а й про градацію усіх 
інших форм кримінальної відповідальності та засобів кримінально-правового впливу до осіб, 
які вчинили посягання на виборчу систему України та окремі її елементи.
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ВЧИНЕННЯ КРАДІЖКИ В УМОВАХ ВОЄННОГО ЧАСУ:  
ПРОБЛЕМИ КРИМІНАЛЬНО-ПРАВОВОЇ КВАЛІФІКАЦІЇ

Законом України № 2117-IX від 03 березня 2022 року «Про внесення змін до Криміналь-
ного кодексу України щодо посилення відповідальності за мародерство» посилено відпові-
дальність за кримінальні правопорушення, передбачені статтями 185, 186, 187, 189, 191 КК 
України, вчинені в умовах воєнного стану [1].


