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аспірант кафедри приватного права

ОСОБЛИВОСТІ ЗАХИСТУ ВІРТУАЛЬНИХ АКТИВІВ  
ЗА ЗАКОНОДАВСТВОМ УКРАЇНИ

Українське законодавство пропонує розглядати віртуальні активи як немате-
ріальні блага, на які поширюється режим права власності, тому власники таких 
активів можуть володіти, користуватися та розпоряджатися ними на власний 
розсуд, а також мають право захищати їх від незаконних посягань. 

На думку Панченка С. В., під поняттям «захист» необхідно розуміти активну 
поведінку суб’єкта, яка спрямована на гарантування його прав, свобод та інтере-
сів, а поняття «право на захист» розкривається в аспекті існування двох концеп-
цій, а саме: як самостійне право (представники – Ромовська З. В., Штанько А. О.) 
та як суб’єктивне право особи (представники – Братусь С. М., Левицький М. О., 
Стефанчук Р. О.). При цьому, вчений є прихильником саме першої концепції, 
аргументуючи її тим, що функція права на захист полягає у відновленні пору-
шеного права, його визнанні, припиненні порушення, усуненні перешкод, від-
шкодуванні шкоди тощо, тому воно охоплює ширше розуміння, ніж суб’єктивне 
право особи [1, с. 14-15].

Вчений В. В. Винокуров дотримується другої концепції, визначаючи право 
на захист як гарантоване Конституцією та законами України суб’єктивне право 
особи, в основі якого закладена можливість використання юридичних механіз-
мів, передбачених національним законодавством або міжнародними стандарта-
ми, з метою охорони, захисту та відновлення прав, свобод і законних інтересів 
внаслідок їх порушення або погрози порушення, оспорювання чи невизнання 
[2, с. 40].

Якщо розглянути позицію Верховного суду, то у свої постанові від 07.12.2017 
року по справі № 802/158/17-а він зазначив, що право на захист доцільно роз-
глядати як самостійне суб’єктивне право, яке виникає у особи виключно в мо-
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мент його порушення, невизнання чи оспорювання [3]. Виходячи з цієї позиції 
право на захист не існує саме по собі, а виникає як відповідь негативні дії з боку 
інших осіб.

Разом з тим, право на захист може бути визначене як вид і міра дозволеної 
поведінки, яка вчиняється особою з метою захисту її прав. Це право не може 
включати в себе заходи державного примусу, оскільки здатність «змусити» іншу 
особу до вчинення дій супроводжує суб’єктивне право, але не входить до його 
складу [4]. Така позиція суперечить переконанням першої концепції, чим під-
тверджує обґрунтованість другої. 

Фасій Б. В. акцентує увагу на характерній особливості права на захист -його 
застосування на власний розсуд особи, який припускає низку можливостей та 
ґрунтується на існуванні кількох варіантів вибору (кожен сам обирає дозволені 
способи та форми захисту) [5, с. 21-22].

Науковці Харитонов Є. О. та Старцев О. В. зазначають, що захист прав, зо-
крема цивільних, ґрунтується на правомірної реакції учасників і не можуть ви-
ходити за межі закону [6, с. 160].

Таким чином, право на захист віртуальних активів можна розглядати як 
суб’єктивне право особи, яке виникає внаслідок порушення, невизнання чи ос-
порювання її прав з боку інших осіб і полягає у можливості застосування до 
таких осіб передбачених законом заходів протидії. 

Під порушенням прав варто розуміти протиправні дії особи, якими вона зав-
дає шкоди правам, свободам та інтересам іншої особи в аспекті її володіння вір-
туальними активами. Своєю чергою, невизнання чи оспорювання прав на вірту-
альні активи проявляються у пасивних або активних діях особи, які спрямовані 
на заперечення наявності або відсутності в іншої особи прав на віртуальні акти-
ви, внаслідок чого вона повністю або частково втрачає можливість реалізовува-
ти їх на власний розсуд.

Аналізуючи положення глави 3 ЦК України, кожна особа має право на засто-
сування заходів самозахисту та звернення до уповноважених органів, таких як: 
суд, Президент України, органи державної влади, органи влади АР Крим, органи 
місцевого самоврядування, нотаріуси [7].

Способи захисту передбачені у ч. 2 ст. 16 ЦК України, відповідно до якої вони 
можуть бути різні: визнання права, визнання правочину недійсним, припинен-
ня дії, припинення або зміна правовідношення, відшкодування шкоди тощо [7]. 
Варто зазначити, що цей перелік не є вичерпним, тому можуть застосовуватися 
й інші, які найбільш точно гарантуватимуть захисти прав особи. Як приклад, у 
справах з віртуальними активами можуть застосовуватися спеціальні способи 
у вигляді замороження транзакції, блокування віртуального гаманця, заборони 
користуватися ключами, які належать іншій особі, вимоги до постачальника по-
слуг повернути віртуальні активи тощо.

У світі існує тенденція: чим менше регулюється державою ринок віртуаль-
них активів, тим більше виникає проблем в аспекті їх захисту. Відсутність чітких 
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правових норм породжує правову невизначеність, а також породжує сприятливі 
для правопорушників умови.
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КОМПЕНСАЦІЯ МОРАЛЬНОЇ ШКОДИ  
В КОНТЕКСТІ МІЖНАРОДНОГО ПРАВА  

(НА ПРАКТИЦІ СУДУ ЄВРОПЕЙСЬКОГО СОЮЗУ)

Актуальність дослідження компенсації моральної шкоди в контексті між-
народного права зумовлена низкою чинників, між якими проблема її відшко-
дування в умовах збройної агресії та європейська інтеграція, що вимагає гар-
монізації національного законодавства з європейськими стандартами (acquis 
communautaire) у цій сфері, для України наразі є найважливішими. Метою цієї 
публікації є дослідження деяких правових позицій Суду Європейського Суду 


