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Галат Владислав Ігорович
Національний університет «Одеська юридична академія»,
аспірант кафедри міжнародного та європейського права

ЗАКОНОДАВЧА ЕВОЛЮЦІЯ СТАТТІ 25 КОНВЕНЦІЇ ООН  
ПРО МІЖНАРОДНУ КУПІВЛЮ-ПРОДАЖ ТОВАРІВ:  
ВІД ПРОЄКТУ ДО СУЧАСНОГО ФОРМУЛЮВАННЯ 

В умовах уніфікації правового регулювання міжнародної купівлі-продажу 
товарів особливого значення набуває визначення критеріїв істотності порушен-
ня договору, оскільки саме від цього залежить обсяг засобів правового захисту 
сторін. Практична актуальність цього інституту зумовлена тим, що саме від ква-
ліфікації порушення як істотного залежить можливість застосування найбільш 
радикальних засобів захисту, зокрема розірвання договору, що безпосередньо 
впливає на стабільність комерційного обігу, розподіл ризиків між сторонами та 
передбачуваність міжнародних торговельних відносин.

У цьому контексті Конвенція ООН про договори міжнародної купівлі-про-
дажу товарів 1980 року формує автономну систему підходів до кваліфікації 
порушень, центральним елементом якої є стаття 25, що встановлює змішаний 
суб’єктивно-об’єктивний стандарт оцінки [1]. Такий підхід забезпечує баланс 
між індивідуальними очікуваннями сторін і необхідністю їх об’єктивної пере-
вірки крізь призму розумності та змісту договору.

Стаття 25 Конвенції 1980 року встановлює, що «порушення договору, допу-
щене однією із сторін, є істотним, якщо воно тягне за собою таку шкоду для ін-
шої сторони, що остання значною мірою позбавляється того, на що вона мала 
право розраховувати на підставі договору, крім випадків, коли сторона, що по-
рушила договір, не передбачала такого результату, і розумна особа, що діє в тій 
самій якості за аналогічних обставин, не передбачала б його». Таке формулюван-
ня закріплює змішаний суб’єктивно-об’єктивний стандарт. Він є суб’єктивним 
тією мірою, що вирішальним є питання, чи зазнала невинна сторона істотної 
шкоди та чи була вона суттєво позбавлена своїх договірних очікувань. Вихідною 
точкою, таким чином, є те, чи втратила ця сторона інтерес у виконанні договору. 
Водночас цей стандарт об’єктивується обмеженням, що позбавлення покупця є 
релевантним лише настільки, наскільки покупець взагалі мав право на такі очі-
кування за договором.

Для коректного тлумачення чинної редакції статті 25 Конвенції важли-
вим є звернення до історії її формування, яка відображає поступову тенден-
цію до посилення об’єктивного елементу. Початковою точкою, дотримуючись 
хронологічної послідовності, слід вважати редакцію проєкту, підготовленого 
ЮНСІТРАЛ, яку було прийнято як статтю 23 Проєкту Конвенції про договори 
міжнародної купівлі-продажу товарів 1978 року. Формулювання цього проєкту 
визначало істотність порушення через критерій «значної шкоди» для іншої сто-
рони. Формулювання у проєкті ЮНСІТРАЛ 1978 року було таким: «порушення, 
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допущене однією зі сторін, є істотним, якщо воно спричиняє значну шкоду іншій 
стороні [...]» [2].

У Коментарі Секретаріату до цієї статті зазначалося, що значущість (субстан-
ційність) шкоди необхідно визначати у кожному конкретному випадку з ураху-
ванням усіх обставин [3]. Такими обставинами можуть бути, наприклад, грошо-
ві втрати, спричинені порушенням, або ступінь, у якому порушення перешкод-
жає іншим видам діяльності потерпілої сторони. Друга частина цього висновку 
очевидно стосувалася питання, чи може невинна сторона здійснювати розумне 
використання товару у межах своєї звичайної господарської діяльності.

Зауваження, висловлені державами та міжнародними організаціями щодо 
тексту проєкту, здебільшого стосувалися того, що застосовуваний стандарт по-
винен у більшій мірі залежати від змісту договору та від моменту часу, коли іс-
тотність порушення мала бути передбачуваною.

Під час Дипломатичної конференції у Відні делегати обговорювали різ-
ні поправки. У ході дискусій було очевидно, що необхідно запровадити більш 
об’єктивний підхід до визначення істотності порушення, ніж той, що містився 
у відповідному положенні Конвенції про єдине право щодо міжнародної ку-
півлі-продажу товарів 1964 року [4]. Представники намагалися досягти цього 
шляхом уведення критерію очікувань за договором, на які невинна сторона «має 
право», а також застосування стандарту «розумної особи».

Спеціальна робоча група внесла на розгляд Пленарної конференції такий 
текст: «Порушення договору, допущене однією зі сторін, є істотним, якщо воно 
спричиняє таку шкоду іншій стороні, яка суттєво підриває її очікування за дого-
вором [...]». Це формулювання було загалом підтримане делегатами.

Формулювання прийнятого тексту було дещо змінене пізніше, і остаточний 
текст нині визначає: «Порушення, допущене однією зі сторін, є істотним, якщо 
воно спричиняє таку шкоду іншій стороні, яка суттєво позбавляє її того, на що 
вона має право очікувати за договором [...]».

Такі зміни у формулюванні призвели до ще більшої об’єктивації стандарту, 
що застосовується відповідно до статті 25 Конвенції 1980 року.

Для порівняння нижче наведено всі редакції у послідовності їх появи. Це 
дозволяє простежити, як був сформований змішаний суб’єктивно-об’єктивний 
стандарт, у межах якого основна вага надається змісту договору між сторонами:

«Порушення, допущене однією зі сторін, є істотним, якщо […]»:
–	 Проєкт ЮНСІТРАЛ 1978 року:
«[…] воно спричиняє значну шкоду іншій стороні […]».
–	 Текст, поданий на Пленарну конференцію:
«[…] воно спричиняє таку шкоду іншій стороні, яка суттєво підриває її очі-

кування за договором […]».
–	 Остаточний текст:
«[…] воно спричиняє таку шкоду іншій стороні, яка суттєво позбавляє її 

того, на що вона має право очікувати за договором […]».
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Як бачимо, зауваження держав та міжнародних організацій були спрямовані 
на необхідність більш тісного зв’язку критерію істотності зі змістом договору 
та моментом передбачуваності відповідних наслідків. Під час обговорення на 
Віденська дипломатична конференція 1980 року стало очевидним прагнення 
делегатів до об’єктивації стандарту шляхом впровадження категорії договірних 
очікувань, на які сторона «має право», а також застосування тесту «розумної 
особи». У результаті спеціальна робоча група запропонувала формулювання, за 
яким істотність пов’язувалася із шкодою, що суттєво підриває очікування сто-
рони за договором, що загалом отримало підтримку.

Остаточне формулювання статті було доопрацьоване і закріпило більш чіткий 
підхід: істотним є таке порушення, яке спричиняє шкоду, що суттєво позбавляє 
сторону того, на що вона має право очікувати за договором. Порівняння редак-
цій – від «значної шкоди» до «суттєвого позбавлення очікувань» – демонструє 
послідовне зміщення акценту від оціночної категорії шкоди до нормативно визна-
чених договірних очікувань. Це, у свою чергу, свідчить про посилення ролі об’єк-
тивних критеріїв і прагнення забезпечити передбачуваність правозастосування.

Отже, еволюція статті 25 Конвенції 1980 року відображає перехід від більш 
гнучкого, але менш визначеного критерію «значної шкоди» до складнішого, про-
те більш структурованого змішаного стандарту, в якому ключове значення має 
зміст договору та обґрунтовані очікування сторін. Такий підхід дозволяє забез-
печити баланс між індивідуальними інтересами сторін і загальними вимогами 
правової визначеності, що є необхідним для ефективного функціонування між-
народного торговельного обігу.
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ВОЄННА ДИПЛОМАТІЯ В УМОВАХ ЦИФРОВІЗАЦІЇ ЗБРОЙНИХ 
КОНФЛІКТІВ

Цифрова епоха – сучасний етап суспільного розвитку, що характеризується 
широким впровадженням цифрових технологій у сферу державного управлін-
ня, міжнародних відносин, безпеки та комунікації. Її становлення пов’язується 
з розвитком інформаційного суспільства наприкінці ХХ століття, поширенням 
мережі Інтернет, глобалізацією інформаційних процесів і стрімким розвитком 
інформаційно-комунікаційних технологій у ХХІ столітті. Ці процеси зумовили 
не лише появу нових форм взаємодії між державами, а й нових способів впливу 
та загроз міжнародній безпеці.

За таких умов однією з характерних рис міжнародних відносин стала поси-
лена конкуренція держав за вплив на громадську думку, формування сприятли-
вого образу власної зовнішньої політики та залучення міжнародної підтримки 
відповідно до національних інтересів. У цьому контексті цифрові технології іс-
тотно розширили інструментарій публічної дипломатії, надавши державам мож-
ливість оперативно комунікувати із зарубіжною аудиторією, поширювати власні 
наративи, протидіяти дезінформації та зміцнювати міжнародну підтримку. 

Водночас в умовах збройного конфлікту або кризової ситуації цифрова ди-
пломатія не обмежується лише комунікативною функцією, а дедалі більше ін-
тегрується у сферу безпекового реагування. У цьому аспекті воєнна дипломатія 
як офіційна дипломатична діяльність уповноважених суб’єктів міжнародного 
права, що здійснюється у зв’язку зі збройним конфліктом, застосуванням сили 
чи погрозою силою та спрямована на захист інтересів у сфері безпеки, міжнарод-
ну координацію й управління конфліктом у межах міжнародного правопоряд-
ку [10], також зазнає трансформації під впливом нових форм і засобів ведення 
війни. За таких умов цифрова дипломатія постає не лише окремим напрямом 
сучасної дипломатичної практики, а й важливим інструментом воєнної дипло-
матії, що забезпечує оперативну міжнародну комунікацію, координацію із союз-
никами та міжнародними організаціями, формування зовнішньої підтримки і 
протидію інформаційним загрозам.

У зарубіжній науковій літературі проблематика цифрової трансформації 
міжнародних відносин та міжнародно-правових викликів цифрової епохи відо-


