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ПОСТЦИФРОВА ТРАСОЛОГІЯ ЯК ПЕРСПЕКТИВНИЙ НАПРЯМ  
У РОЗВИТКУ КРИМІНАЛІСТИЧНОЇ НАУКИ

Сучасний розвиток криміналістики відбувається в умовах стрімкого усклад-
нення механізму злочинної діяльності. Якщо раніше основний акцент у трасо-
логічних дослідженнях робився переважно на матеріально-фіксованих відобра-
женнях зовнішньої будови об’єктів, то нині дедалі більше кримінально значущої 
інформації формується на межі фізичного, цифрового та поведінкового середо-
вища. Така ситуація закономірно зумовлює потребу в теоретичному переосмис-
ленні природи сліду як центральної категорії криміналістики [1, с. 118; 2, с. 64].

У класичному розумінні трасологія досліджує закономірності виникнення, 
виявлення, фіксації та дослідження слідів-відображень, що утворюються внас-
лідок взаємодії матеріальних об’єктів [1, с. 119]. Проте в умовах цифровізації су-
спільства злочинна діяльність дедалі рідше реалізується виключно у фізичному 
просторі. Навіть традиційні за формою кримінальні правопорушення сьогодні 
супроводжуються використанням мобільних пристроїв, цифрових платформ, 
хмарних сервісів, інтелектуальних систем контролю доступу, навігаційних моду-
лів, програмних логів, автоматизованих записів та інших технічних компонен-
тів, які так чи інакше залишають інформаційні відображення дій особи [3, с. 27].

У зв’язку з цим особливої актуальності набуває питання про межі сучасної 
трасології. Очевидно, що її традиційний інструментарій зберігає фундаменталь-
не значення, однак уже не може в повному обсязі охопити всі різновиди слідових 
проявів, які виникають у постцифровому середовищі. Йдеться про ситуацію, 
коли слід перестає бути лише речовим або лише електронним: він набуває комбі-
нованого, багатошарового характеру, поєднуючи матеріальні зміни обстановки, 
електронні журнали активності, цифрові метадані, мережеві ознаки, поведінкові 
шаблони та алгоритмічні реакції технічних систем [4, с. 43–45].

Саме тому доцільним видається започаткування та наукове виокремлення 
постцифрової трасології як окремого перспективного напряму криміналістич-
ної науки. Під постцифровою трасологією пропонується розуміти систему нау-
кових положень про закономірності утворення, існування, виявлення, фіксації, 
дослідження, оцінки та використання гібридних слідів, які виникають унаслідок 
взаємодії особи, технічного пристрою, цифрового середовища та матеріальної 
обстановки події у процесі підготовки, вчинення, приховування або відтворення 
кримінального правопорушення.

Постцифровий характер такого напряму полягає не у запереченні цифрової 
епохи, а у визнанні того, що цифрові технології вже не існують ізольовано від по-
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всякденної реальності. Вони стали органічною складовою соціальної, професій-
ної, комунікативної та просторової активності людини. Відповідно, і слід злочину 
вже не обмежується відбитком взуття, слідом знаряддя чи слідом пальця руки. 
Поряд із цими традиційними джерелами доказової інформації виникають нові 
форми відображення: геолокаційні маршрути, журнали входу до облікових запи-
сів, часові патерни користування пристроями, логи систем доступу, цифрові змі-
ни в конфігураціях пристроїв, історії з’єднань, сліди редагування файлів, а також 
поведінкові аномалії, що супроводжують злочинну дію [3, с. 19–27; 5, p. 86–94].

Наукова потреба у виокремленні постцифрової трасології зумовлена кіль-
кома обставинами. По-перше, змінюється сама модель слідоутворення. Якщо 
у класичній трасології переважно досліджується контактна взаємодія двох або 
кількох матеріальних об’єктів, то в постцифровому середовищі слід може бути 
результатом опосередкованої, програмно-алгоритмічної або дистанційної дії. 
По-друге, змінюється структура сліду: він стає розподіленим у часі та просто-
рі, фрагментарним, динамічним і часто латентним. По-третє, виникає потреба у 
встановленні нових правил співвідношення між слідом, носієм сліду та механіз-
мом його інтерпретації [2, с. 66; 4, с. 47].

Предметом постцифрової трасології доцільно визначити закономірності 
формування та функціонування постцифрових слідів у структурі кримінально 
значущої діяльності. Її об’єктом виступають самі постцифрові сліди як різновид 
криміналістично значущих відображень. До них можуть бути віднесені: цифрові 
журнали дій користувача; сліди зміни параметрів технічних пристроїв; електро-
нні метадані; просторово-часові ланцюги активності; ознаки автоматизованого 
втручання в систему; сліди синхронізації між пристроями; поведінкові цифрові 
патерни; комбіновані матеріально-цифрові відображення [3, с. 24; 4, с. 44].

Важливо наголосити, що постцифрова трасологія не повинна підміняти собою 
комп’ютерно-технічну експертизу, кіберкриміналістику чи теорію електронних 
доказів. Її самостійність полягає в іншому: в центрі уваги перебуває саме слідова 
природа відповідних проявів. Тобто не будь-який цифровий артефакт як такий, а 
саме його генеза, механізм виникнення, взаємозв’язок з іншими слідами та дока-
зове значення у встановленні обставин кримінального правопорушення. У цьому 
аспекті постцифрова трасологія виступає логічним продовженням загальної теорії 
криміналістичного слідоутворення, адаптованої до новітніх умов [1, с. 121; 2, с. 68].

Окремого значення набуває проблема класифікації постцифрових слідів. За 
походженням їх можна поділити на сліди людської цифрової активності, сліди 
автоматизованих процесів, сліди алгоритмічної модифікації та змішані сліди. За 
способом існування вони можуть бути стабільними, динамічними, короткочас-
ними та реконструйованими. За характером виявлення – явними та латентними. 
За доказовим потенціалом – ідентифікаційними, діагностичними, ситуаційними 
та такими, що відображають спосіб маскування злочинної поведінки [4, с. 45–49].

Перспективність розвитку постцифрової трасології пов’язана також із прак-
тичними потребами органів досудового розслідування та експертних установ. 
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У сучасних умовах відновлення механізму події дедалі частіше неможливе без 
комплексного аналізу фізичної обстановки місця події та супровідних цифрових 
відображень. Наприклад, факт проникнення до приміщення може бути підтвер-
джений не лише механічними пошкодженнями замка, а й змінами у журналах 
роботи електронної системи доступу, записами з мобільного пристрою, дани-
ми системи геопозиціювання або інформацією про втручання в конфігурацію 
охоронних модулів. У таких випадках окремий слід може здаватися незначним, 
але в сукупності вони утворюють цілісну слідову картину. Криміналіст без нової 
методології тут ризикує дивитися на шахову дошку й бачити тільки пішака – а 
ферзь уже давно сидить у хмарному сервісі.

Водночас розвиток цього напряму вимагає вироблення чіткого понятійного 
апарату, визначення меж компетенції спеціаліста і експерта, створення методик 
виявлення та фіксації постцифрових слідів, а також формування критеріїв їх 
належності, допустимості, достовірності та достатності у кримінальному про-
вадженні [2, с. 70; 5, p. 90–94]. Без такого теоретичного підґрунтя правозасто-
совна практика ризикує або ігнорувати важливі слідові прояви, або, навпаки, 
надавати доказового значення інформації, яка не має належного причинно-на-
слідкового зв’язку з подією правопорушення.

Отже, започаткування та виокремлення постцифрової трасології є законо-
мірним етапом еволюції криміналістики в умовах технологічної трансформації 
злочинної діяльності. Її формування обумовлене появою нових типів слідів, змі-
ною механізмів слідоутворення, ускладненням способів приховування кримі-
нально значущої інформації та потребою в адаптації криміналістичної теорії до 
гібридної реальності сучасного правопорушення. Постцифрова трасологія має 
всі підстави бути визнаною самостійним перспективним напрямом криміналіс-
тичного знання, що поєднує традиції класичної трасології та новітні підходи до 
дослідження цифрово-матеріальних відображень злочинної діяльності.
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