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ТРАНСФОРМАЦІЯ ПРАВ УЧАСНИКІВ  
ТА ПРИХОВАНА ЦЕНТРАЛІЗАЦІЯ У СИСТЕМІ Вч 

ЯДУВАННЯ DAO
Децентралізовані автономні організації (DAO) позиціону-

ються в якості альтернативної моделі корпоративного управлін-
ня, заснованої на токенізованому голосуванні та алгоритмічно-
му виконанні рішень. В той же час, реалії функціонування DAO 
показують концентрацію фактичного контролю у вузького кола 
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власників governance-токенів (управлінських токенів), що ставить 
під сумнів реальну децентралізацію та робить проблему мінори-
тарного захисту більш актуальною.

Мета дослідження  – проаналізувати трансформацію прав 
учасників DAO з урахуванням судової практики та у світлі циві-
лістичної доктрини, а також обґрунтувати необхідність установ-
лення мінімальних стандартів добросовісного управління. 

Участь у governance (врядуванні) при розгляді справи Com
modity Futures Trading Commission v. Ooki DAO розглядалась в 
якості юридично значущого маркеру організаційної участі, що по-
тенційно посилює ризики відповідальності учасників у конструк-
ціях незареєстрованого об’єднання/партнерства [1]. Суд у справі 
Samuels v. Lido DAO et al. не відхилив позов до великих учасників, 
виходячи з можливості їх фактичної участі в управлінні через во-
лодіння значними пакетами токенів [2]. У Об є̓днаному Королів-
стві Великобританії та Північної Ірландії рішення у справі Tulip 
Trading Ltd v. Bitcoin Association for BSV & Others засвідчило, що 
питання фідуціарних обов’язків у цифровому середовищі оціню-
ється в залежності від ступеня контролю та впливу [3].

Таким чином, критерієм, який можна зазначити визначаль-
ним, виступає не декларація «децентралізації», а реальний розпо-
діл управлінських повноважень.

Предметні дослідження цифрових прав, облік та обіг яких 
здійснюється з використанням блокчейну, підкреслюють, що ав-
томатизація управління не усуває потреби правових механізмів 
довіри та відповідальності [4, с. 44], [6, с. 534-536], [8, с. 12]. Кон-
цепція lex cryptographia фіксує зміщення регуляції до протоколів, 
однак не скасовує юридичних ризиків і конфліктів інтересів [4, с. 
3-7]. У багатьох DAO модель «один токен – один голос» структур-
но сприяє концентрації впливу й ризику governance capture (узур-
пації механізмів врядування). Такий висновок узгоджується з тео-
ретичними підходами до форми колективного ухвалення рішень, 
в яких пріоритет віддається не лише формальній кількості голосів, 
а і силі відповідних переваг [5, с. 2-4], [7, с. 1136-1137].



11

Імплементація не лише регуляторних норм, а і правозасто-
совчої практики щодо DAO у правову систему України потребує 
цивілістичної кваліфікації governance-токенів (управлінських то-
кенів) і пов’язаних цифрових активів як об’єктів цивільних прав, а 
також визначення механізмів захисту учасників. Харитонов Є. О. 
та Харитонова О. І. обґрунтовують значення концепту приватного 
права, зокрема, як об є̓ктивної категорії, що має бути модернізо-
ваною з метою врахування дихотомії «приватне право – приватні 
права, оскільки саме останні (як права «приватної особи») нале-
жать до базових цінностей відкритого суспільства [9, с. 10]. І такі, 
наразі, тектонічні зміни щодо розуміння базових понять може ста-
ти надійним підґрунтям для належної реалізації приватно-право-
вих механізмів у нових соціально-технологічних умовах, в тому 
числі у розвитку такого спеціального різновиду приватних прав 
як то права учасника DAO. Доктринальні підходи до комплексного 
оновлення цивільного законодавства України, зокрема щодо об є̓к-
тів цивільних прав у контексті цифровізації, ґрунтовно висвітле-
но у праці Н. С. Кузнєцової [10, с. 10-12, с. 18]. Наголошується на 
об’єктивній необхідності приведення усталених цивілістичних 
конструкцій у відповідність до сучасних соціально-економічних 
реалій. Одним із ключових аспектів такого оновлення визначено 
трансформацію розуміння об’єктів цивільних прав під впливом 
процесів цифровізації. Дослідження розкриває специфіку інтегра-
ції цифрових феноменів (зокрема, об’єктів віртуального середо-
вища, цифрової інформації та віртуальних активів) у систему ци-
вільного права, пропонуючи ефективні правові механізми їх обігу 
та захисту в умовах формування цифрової економіки. Однак, під 
час ознайомлення із цим стає очевидним, що цифровий феномен, 
лише, передбачає існування нової форми інструментів корпора-
тивного управління, використання яких залишає ті ж самі пробле-
ми захисту прав учасників, подібно до використання класичних. 

Тобто інтеграція DAO-феномену у приватноправове поле 
України шляхом визначення правової природи цифрових об’єктів, 
критеріїв «активного учасника», мінімальних стандартів прозо-
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рості та процесуальних моделей представництва DAO у спорах є 
актуальною [9, с. 5, с. 10-11], [10, с. 11-13, с. 15, с. 85].

На основі проведеного дослідження можемо запропонувати 
наступні висновки:

1.	 Судова практика демонструє перевагу функціонального 
критерію контролю над формальною «децентралізацією», що свід-
чить про зменшення об є̓му суб є̓ктивних прав учасників [1]–[3].

2.	 Можна стверджувати про структурну схильність DAO до 
концентрації governance-влади (влади врядування), що підсилює 
ризики ігнорування інтересів міноритарних учасників, тоді як не-
лінійні механізми агрегування преференцій орієнтовані на точні-
ше врахування сили інтересу учасників [5, с. 4-6], [7, с. 1145-1146].

3.	 Визначено мінімальні стандарти добросовісного управ-
ління, а саме: 3.1 прозорість процедур ухвалення рішень; 3.2 існу-
вання правил участі та розподілу впливу; 3.3 підзвітність актив-
них учасників або осіб, що здійснюють вирішальний вплив; 3.4 
доброчесність реалізації управлінських повноважень; 3.5 належне 
представництво DAO у приватно-правових і процесуальних від-
носинах. 
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аспірантка кафедри приватного права 

Національного універсітету “Одеська юридична академія”

ЦИФРОВА СПАДЩИНА, ЯК ВИКЛИК ДОКТРИНІ 
НЕСПАДКОВУВАНОСТІ ОСОБИСТИХ 

НЕМАЙНОВИХ ПРАВ
Сучасний етап розвитку приватного права характеризується 

глибинними трансформаціями, зумовленими цифровізацією су-
спільних відносин, що, у свою чергу, актуалізує необхідність пе-
реосмислення усталених цивілістичних категорій, зокрема у сфері 
спадкового права. Одним із найбільш дискусійних феноменів ви-
ступає цифрова спадщина, яка формується на перетині класичних 
правових конструкцій та новітніх технологічних реалій, що вима-
гає розроблення належного теоретико-методологічного підґрунтя 
її дослідження. У цьому контексті першочергового значення на-
буває уточнення понятійно-категоріального апарату, оскільки від-
сутність усталених дефініцій ускладнює як наукове осмислення, 
так і нормативне врегулювання відповідних правовідносин.

У науковій літературі цифрова спадщина зазвичай розгляда-
ється як сукупність цифрових активів, прав та інтересів, що нале-
жали особі за життя та підлягають передачі або управлінню після 
її смерті. [1; 2] Водночас таке визначення не є вичерпним, оскіль-
ки воно не враховує складну правову природу окремих елементів 
цифрового середовища, зокрема персональних даних, цифрової 
ідентичності, віртуальних облікових записів, результатів творчої 
діяльності, створених із використанням технологій штучного ін-


